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TANULMANYUNK SZULETESEROL

Az ¢16 hagyomanybol vald népkoltészeti gyiijtés utolsd nagy korszakanak, a 20. szézad
kozepét kovetd évtizedeknek balladakiadvanyai kozott uttérd jelentdségliek voltak azok a
kotetek, amelyek egy-egy telepiilés vagy énekes repertoarjat adtdk kozre. Ilyen volt Kallos
Zoltan Uj guzsalyam mellett (1973) cimii gyiijteménye, mely a moldvai Klézsén é16, akkor
hetvenhat esztendés Miklos Gyurkané Szélyka Rozsa nénitdl 1955-1972 kozott gytjtott
balladékat tartalmazta.

A kotetrdl irt recenzidjaban Bota Laszlo! irodalomtdrténész egy kutatds magjat vetette
el a Kadar Kata-ballada egyik valtozata kapcsan kozoltekkel: ,, Mar régéta gyanitom, hogy a
Kadar Kata névben az a boszorkanysag miatt Kolozsvarott perbe fogott, és 1734-ben
megégetett Kadar Kata/6zv. Acs Mihalyné, »koborlo szaszné« lappang, aki 11 évvel korabban
még Kriza Janos sziikebb hazajaban, a Nagyajtaval szomszédos Bélonben lakott,? tehat azon a
vidéken, ahonnan a nevével jelzett ballada elsé szovegeit lejegyezték”. Ezt erdsiti meg
véleménye szerint az is, hogy az ,.énekes emlékezetében Kadar Kata Fekete Ren Kata, azaz
feketére »siitott«, égetett Kata néven szerepel ” (BOTA 1973, 1331-1332.). Ebben az idében
Bota Laszl6 mar a torténeti elvli balladakutatds vitat kivaltd és gyakran félreértelmezett
elmélete és moddszertana kidolgozasaval foglakozott. Ennek soran meriilt fel a Kaddar Kata
balladai sziizsé eredetének, a rokon konfliktusu, alapeszméjii balladékkal vald kapcsolatanak
¢s a balladai szoveg fejlodéstorténetének kérdése is.

A torténeti szemléleti felfogds szerint a népballada olyan, a szajhagyomanyozas soran
keletkez6, sajatos karakterti és funkcidju népi kisepikai miifaj, amely a 18—19. szézad soran az
uj stilust balladdk megsziiletésével jelentds valtozason ment keresztiil. Bota Laszl6 kutatdsai
az archaikus balladéainkra vonatkoztak, és arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ezek nagy részének
epikai sziizséi el6szor az irasbeliségben és a szobeliségben, miikoltéi és hivatasos népi
énekmondoi megfogalmazasokban jelentek meg. Régi stilusti balladdink koziil sok ebbdl a
gazdag és kimunkalt epikai eldképbdl derivalodott, és a szajhagyomanyozas soran nyerte el
sajatos stilusjegyeit. Ez a balladak szempontjabol szovegelézménynek tekinthetd epikus
hagyomdny legtobbszor valds, megtortént eseményekhez kapcsolodott. A torténeti elvi
balladakutatas balladaink egy része mogott megtortént csaladi tragédidkat, illetve azokat
megorokitd epikus hagyomanyt 1at. A balladava valas soran ezeknek az eseményeknek egyfajta
transzformdacioja torténik meg. A konkrét eset tgy lesz példazatta, hogy kézben megdrzi
egyediségét.

A torténeti szemponti kutatds tobbféle tudomanyag és kutatdsi modszer segitségiil
hivasaval ezt a viszonyt, a tOrténeti valosag — epikai el6képek — balladai strukturdk
kapcsolatsort igyekszik felfejteni (BOTA 1970-1971, 469. és 1976, 1798-1807.). Ennek
szellemében késziilt el az 1970-es évek végén a vazlata egy tervbe vett nagyobb lélegzetli Kadar
Kata-tanulmanynak. Ebben a vazlatban két hipotézist vetettiink fel. A balladai sziizsé
eredetének kérdése mellett kivancsiak voltunk arra is, hogy a ballada neveinek vizsgalata,
hasznalhato-e egyfajta horogként annak érdekében, hogy tobbet megtudjunk a ballada
szovegtorténetérdl. Ebbol a vazlatbdl sziiletett meg tobb évtized elteltével, 2025-26-ban ez a
tanulmany.

! Béta Laszl6 (1926-2013) az ELTE Régi Magyar Irodalom Tanszék docense. Népballada-kutatassal kapcsolatos
irasai kotetbe gyijtve is megjelentek a Fekete Sas Kiado gondozasaban (BOTA 2018, 149-218.).
2 Bota Laszlonak ehhez a folyoiratcikkben kozolt adatdhoz nem taldltam szakirodalmi hivatkozast (M. F.).
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,,E balladdk sohasem hatnak ugy,

mint magyar kdrnyezetbe iiltetett idegenek,
hanem mintha az itteni valosagbdl nénének ki.

A valosag kivanta, hogy irodalmiva stilizaljak,
vagy a jovevény motivumhoz kerestek valdsagot.
Elet és irodalom hatott egymésra, egyesiilt.”
(Kardos Tibor)

A KADAR KATA-BALLADA RECEPCIOJA

A széles irodalmi kdzvélemény szamara a magyar népballadak felfedezése Kriza Janos®
Vadrozsak (1863) cimmel megjelent székely népkoltési gylijteményével kezdddott, innen
szamithatjuk kozismertségiiket és megbecsiiltségiiket. Nehéz ma mar elképzelniink azt a
valosadgos ballada lazat, amely azokban az évtizedekben tapasztalhatdo volt. A még €16
folklorhagyomanynak, ezen beliil kiemelten a népballadanak, esztétikai értékei mellett fontos
szerep jutott a néprdl vald gondolkodasban, a nemzeti identitds alakitdsaban (GULYAS 2015).
Az is vildgos volt, hogy a balladdk esetében pusztulé hagyoméanyrdl van sz6, a 24. 6raban
vagyunk, gytijtésiik a legsiirgetdbb feladatok kozé tartozik.*

A Vadrozsak elsé balladdjanak Kriza Janos adta a Kdddr Kata cimet. Dramaisag,
tomorség tekintetében ez az egyik legtokéletesebb régi stilusu, klasszikus népballadank. A
Vadrozsakban kozolt két valtozat koziil az els6, Kriza Janos szerint ,még a rendkiviil
mozgalmas, s a vallasi koltészetre nézt is oly termékeny XVI-dik évszaz végin vagy a
kovetkezd évszaz elsd felében termett »kaponavirag« lehet”, mig a masodik ,,egy késébb
korbeli valtozat” (Kriza Janos 1975, 466.). Solymossy Sandor® torténeti rendszerezése is a
,, kimutathatéan XVI-XVII. szazadiak ”, azon beliil az ,,altalanos mesetargytiak” k6zé sorolta
(SoLYMOSSY 1934, 98.). O hivta fel a figyelmet arra, hogy a balladai torténet mozgatdja
szdmos, a régi hagyomanyban, 6si hiedelemben gyokerezd, mesei elemmé valt motivum. Ilyen
Osi hiedelem, hogy a targyak osztoznak tulajdonosuk sorsdban, igy Kadar Kata jegyességi
kenddje és bokrétaja bajt jelzo targyakka l1ényegiilnek at, és a kendd szinvaltozasa, a bokréta
hervadasa tragédia bekovetkeztére figyelmeztet. A feneketlen toba 61t Kadar Kata valaszol 6t
keresd kedvesének, majd az egymastdl elszakitott szerelmesek a t6 mélyén egymasra taldlnak,
a halalban 6sszedlelkeznek. Késobb a szeretdk sirjan nové virdgok Osszekapcsoldodnak és
megszolalnak.® Mindezek a mesékben megszokott természetességgel jelennek meg a
balladéban.

3 Kriza Janos (1811-1875) unitarius lelkész, 1861-t61 egyhazanak piispoke. Elsé népkoltészeti gy(ijtéi felhivasat
még 1842-ben bocsatotta ki. Levelezés itjan szervezett halozata foként lelkészekbdl, tanitokbol allt, igy a székely
néphagyomany kiilonb6z0 szovegeinek legtobbje unitarius falvakbol érkezett. Kriza Janos népkoltészeti
gyljtétevékenységének dokumentumait Szakal Anna tette kdzzé (Szakal 2012).

4 Maéra a helyzet megvaltozott. ,,Népballadainkkal kapcsolatos teend8ink ma mar nem siirgetek, de fontosak.
Rendszerezni és kutatni kétszdz év gylijtésének hatalmas anyagat, utdna jarni a titkoknak, amelyeket rejtenek.”
(OLosz 2015b, 750.)

5 Solymossy Sandor (1864—1945) a szegedi egyetem professzora, a folklor elsd egyetemi tandra. A magyar népi
kultira tudomanyos 0sszefoglalasaként sziiletett 4 magyarsag néprajza 111. kotetébe 6 irta a népballadat bemutatd
fejezetet.

¢ A néphit &si, ,,é16 holttest”-elképzelése szerint a holttest egy ideig az él6k sajatossdgaival rendelkezik, igy a
koriilotte 1évé dolgokat is érzékeli. Az €16k és holtak vilaga kozotti kapcsolat csak fokozatosan lazul. Ez az
elképzelés az alapja a halotti ritusoknak, ebben keresendo a halotti mellékletek szokasanak eredete is (Pocs 1990,
637.).



A KONFLIKTUSROL ES A DRAMAI SZERKEZETROL

A Kadar Kata-ballada cselekményét anya ¢€s fia tragikus végkifejletii, fiui atokkal
végz6do kiizdelme adja. A balladarol megjelent elsd méltatasok, elemzések a sziiléi onkénnyel
szembeni, az érzelmek szabadsagaért vivott harcot emelték ki: ,, A Kadar Kata czimi
balladanak targya oly régi, mint a szerelem és rangkiilonbség ” — irta Gyulai Pal’ (GYULAI 1862,
241-242.). Benedek Elek® a ,miivelt magyar holgyek szdmara” megjelend Csalddi Kor
hetilapban, a székely népballadakat népszertsitve a Kadar Katardl megallapitja, hogy itt is a
szerelem all a kozéppontban, és egy sziiletésére biiszke no elfogult itéletérdl, valamint Marton
szerelmének megingathatatlansagérol szol. ,, Szomoru €s egyszersmind szanalomra mélto képet
tiintet fol a régi id6bSl” — zarja ismertetését (BENEDEK 1879, 31-32.). Greguss Agost’
nagyhatasu balladaelméleti tanulményaban a Kddar Kata kapcsan az egyéni tragédidkon
keresztiil kifejezett tarsadalmi ellentétre hivta fel a figyelmet: ,, Ez az egyetlen epikai dalunk,
mely egyenesen az Uri rend Osszelitkozését az alsobb osztalylyal tiinteti eld, még pedig
szabadelvii szellemben; s ennyibdl is érdekes ” (GREGUSS 1886, 129—-130.).

Van azonban a balladai konfliktusnak egy masik 0sszetevdje is. Gyulainé kiissebb fia
onmagaval is harcot viv, hogy az anyjaval szemben is akarjon és tudjon harcba szallni
szerelméért. Ez a harc a balladai torténet sordn hirom fokozaton keresztiil zajlik. Elsd
lazadasakor a fiu elhagyja a sziil6i hazat, vallalva a kitagadast, de elhagyja szerelmét is.
Masodszor mar élete aran is szerelmét valasztja. Harmadszorra jut el az anyjat sqjto fiti atok
kimondasaig, megtagadva ezzel azt az erkdlcsi rendet, amely szerint a csalad, a vérségi kotelek
parancsa, érdeke az elsd. Ezt a konfliktust Danos Erzsébet!? legtobb klasszikus népballaddnk
jellemzd jegyének tartja. Népballaddink gyokereit keresve a vérségi, csaladi kapcsolatok
fontossaganak kiemelésével a hosi énekek szellemiségéhez jut el. Ebben a vildgban ,,a vérségi
kapocs az egyetlen atiitderejii erkolcsi torvény is, €s aki ez ellen vét, a legnagyobbat véti”.
Danos Erzsébet ebbdl eredezteti sok klasszikus balladank tragikumat, még akkor is, ha — mint
a Kddar Kata esetében — a szerelem az ének témdja. A tragikus helyzetet tehat a vérségi kapocs
elleni vétség teremti meg (DANOS 1938, 16.). A Kéadar Kata-ballada konfliktusanak ilyen
értelmezéséhez kapcsolodik Kiillds Imola!' anekdotikus torténete. Egy Magyarorszagon
tanuld, magyarul jol besz€ld €s értd japan hallgaté az ELTE Folklor Tanszékén szeminariumi
dolgozataban kifejtette, hogy a Kadar Kata-ballada esetében a balladai bliin nem a sziil6i
onkény, hanem a fiui kotelezettségek felrugdsa, mert a fio megszegte a nemesi csalad
(nemzetség) iratlan torvényeit, amikor rangjahoz, nevéhez méltatlanul valasztott part maganak
(KULLOS 2020, 49.).12

7 Gyulai Pal (1826-1909) irodalomtorténész, a Magyar Népkoltési Gytijtemény elinditisaval, népkoltészeti
gyljtések szorgalmazasaval, folklorisztikai tanulmanyaival, egyetemi eldadasaival nagymértékben hozzajarult a
folklorisztika 6nallé tudomanyagga valasahoz.

8 Benedek Elek (1859-1929) balladagytijtéssel székelyudvarhelyi kozépiskolas évei alatt kezdett foglalkozni.
Sebesi Jobbal kozosen gytijtott balladai a Magyar népkéltési gyiijtemény harmadik kotetében jelentek meg. 1885-
ben jelentkezett el6szor sajat neve alatt mesemondoként, meseiroként. Ennek sikere utan fordult teljes figyelmével
a népmese felé.

9 Greguss Agost (1825-1882) esztéta, 1864-ben a Kisfaludy Tarsasdg palyazatara késziilt A balladdrél cimii
dijnyertes tanulmanya a népballada kutatasanak elsé tudomanyos igényti és megalapozottsagti miivei k6zé tartozik.
19 Dénos Erzsébet (1916-1986) néprajzkutatd, A magyar népballada (1938) cimil kdtetében eldszor tett kisérletet
a balladak tematikus rendszerezésére. A katalogus mellett a ballada miifaj genezisérél valo gondolatai is jelentdsek
(OLosz 2021, 51-54.).

11 Kiillgs Imola néprajzkutato, egyetemi tanar. Kutatasi teriilete a régi magyar koltészet és a folklor kapcsolata, a
17-19. szazadi magyar vilagi kozkoltészet, valamint a népkoltészet lirai dalmifajainak torténeti-tipologiai
rendszerezése.

12" A konfliktus értelmezésének eltérései ramutatnak annak a nemzeti, tarsadalmi, kulturalis kornyezetnek a
fontossagara, amelyben a ballada megsziiletik, elhangzik. A balladak életének vizsgalatakor tehat azt a kérdést is
fel kell tenniink, hogy egykor ki és miért énekelt balladat (ANDRASFALVY 1987, 311-315.).
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A cselekmény anya és fia szenvedélytdl tiizelt 0sszecsapasanak jelenetein keresztiil
bontakozik ki, ez adja balladdnk dramaisagat. A dramai erdteret a fiinak rogton a cselekmény
kozepébe ragadé bejelentése kelti életre: En elveszem Kdadar Katdt, / Jobbdgyunknak szép
leanyat! Anyja erre fenyegetéssel nyomatékositott tiltdssal valaszol: nem engedem, kitagadlak,
nem vagy fiam; inkabb Katat elveszesztem, / feneketlen toba vetem. Mivel a fiinak eszébe sem
tud jutni sziil6i aldas nélkiil hazasodni, meghéatral. Elhagyva mindent hosszu utra; bujdosasra
indul. Szembeszegiilését az anya Kadar Kata megolésével torolja meg, igy véli elérni
akaratanak biztos érvényesiilését. A fiu folytatva harcat mar nem a sziil6i hazat hagyja el,
hanem a f6ldi vilagot. A halalt valasztja, hogy egyesiiljon vizbe 6lt szerelmével: Keresztet vetett
magara, / Beleugrott a mély toba. Az anya kiveteti a t6 mélyérdl az ott dsszeolelkezve talalt
szerelmeseket, és az oltar mellett kiilon sirba temetteti Sket. Osszetartozasukhoz ragaszkodva a
siron nétt viragok ujra csak dsszedlelkeztek. De a harc folytatddik, az anya levagja, elpusztitja
a viragokat: talpa ala bétipora,; dssze-vissza darabolta, / kezeivel elroncsolta. A befejezésben
elhangzd atok fontos cselekményelem, ezzel vélik teljessé a torténet. Gyulainé, édesanyam, /
Verjen meg az isten téged! Az ezt kovetd atokformulak kotottek, de 6sszevalogatasukban széles
teret engednek az énekesnek.

A BALLADA SZOVEGVALTOZATAI ES DALLAMHAGYOMANYA
A SZOVEGVALTOZATOKROL"

Koztudott, hogy a szoébeliségben ¢l6 folkloralkotasnak, igy a népballadanak is
sajatossaga, hogy valtozatokban 1étezik, mindegyik valtozat masképpen mondja el ugyanazt. A
valtoztatasokon, vagyis a mar meglévé motivumok, a hagyomdnyban 6rzott formak kozotti
valogatason és azok ujra fogalmazasan keresztiil hagyomanyozddik tovabb az énekben
kifejezett gondolat, kozosségi élmény. A valtozatok mindségét illetden sok mulik a
balladaénekesen,'* tiikrozi annak egyéniségét is. A valtozatok sziiletésének és elhaldsanak
lancolatan keresztiil véltoztatas mértéke odaig is eljuthat, hogy a konfliktus, a mondanivald
modosuldsaval 1) ballada sziiletik. Egy-egy ballada valtozatainak Osszetartozéasat kivanta
kifejezni Csanadi Imre és Vargyas Lajos Ropiilj pava, ropiilj (1954) balladakotetében azzal,
hogy tipuscimet adott egy-egy ballada szovegvaltozatainak. Ez olyan sikeres volt, hogy a
szakirodalom a mai napig ezeket hasznalja. A Kadar Kata-ballada varidnsai a Két kapolnavirag
tipuscimet kaptak.

A mintegy félszaz szovegvaltozat szinte teljes korét Erdélybol, foként a Székelyfoldrol,
valamint Moldvabol gyljtotték. Albert Ermnd (1932-2022) sepsiszentgyOrgyi tanar,
népkoltészeti gyiijtd adatai szerint a kiilonbozdé ballada gylijteményekben kozolt vagy
hivatkozott valtozatok szamdanak Osszesitése alapjan a Kadar Kata-ballada 51 véltozatarol
tudunk (ALBERT 2004, 303.). Tanulmanyunk kéziratanak 2026-os lezarasaig 48
szovegvaltozatot sikerlilt megismerniink. A gytijtés ideje szerint tizenegy valtozat 19. szézadi,
tiz valtozat a 20. szdzad elsd, mig huszonhét a szazad masodik felébdl vald. A teriileti
megoszlast illetéen harminc Székelyfoldrdl, tizenkettd Erdély egyéb teriiletérdl, 6t Moldvabol,
egy pedig Karpataljarol valo gytijtésbol szarmazik.

13 A Kadar Kata-ballada 4ltalunk megismert és felhasznalt szévegvaltozatainak adatait, a gy{ijtés helyét, a gy(ijtd
és az adatkozlé nevét, a gytijtés idejét és a valtozat leldhelyét a Fiiggelékben kozoljik. Tanulmanyunkban a
hivatkozott valtozat utani zarojeles szam a valtozat regiszterben kapott sorszamat jeldli.

14 Faragd Jozsef (1922-2004) erdélyi néprajzkutatd példaul alkotd, régtonzé, megdrzd és rombold tipust
énekeseket kiilonbdztet meg. Ezek a valosagban nem valnak el élesen egymastol, kiilonboz6 aranyokat, atmenetet
képviselnek (FARAGO 1988, 255-256.).



A karpataljai Tiszaujhelyen 1988-ban talalt valtozat (48.) kivételnek szamit, hiszen a
Kdddr Kata nem része a karpataljai szajhagyomanynak. A gyfijté, Vari Fabidn Lasz16!'> gondos
feljegyzésébdl tudjuk, hogy az akkor 69 éves Andriské Ilona nétas flizeteinek egyikében maradt
fenn. Gyermekkoraban, sziildi-nagysziiléi kornyezetben tanulta a balladat, emlékezetbdl tudja
ma is, de dallamat nem ismeri. Andriské Ilona valtozata szinte sorrdl sorra kovetheto
hasonldsdgot mutat a Kallos Zoltan altal, 1950-ben a mezdségi Visan gytijtottel (7.), csak annél
hosszabban, néhol modorosabban fogalmaz. Az erdélyi gylijtéhelyek koziil foldrajzilag is Visa
all a legkozelebb Tiszaujhelyhez, 250 km a tavolsadg. A legkézenfekvObbnek a notasfiizetbdl
notasfiizetbe torténd kéziratos terjedés latszik. Ezért nem o6roklodott a dallam, és igy
magyarazhatd a nagyfoku szovegegyezés mellett a kisebb, egyéni izléshez igazodo
szovegatiras.

Az 6t moldvai valtozat koziil kettét az 1945-ben Eszak-Baranyaba telepitett moldvai
csangoktol gytijtottek. Az Edesanydm Gyulainé kezdbsora Egyhazaskozaron rogzitett
valtozatot (46.) a Labnikbol érkezettek hoztdk magukkal. Ebben a torténet vdza megvan még,
de tobb 0Osszekotd cselekményelem hidnyzik. A széaraszi valtozat (47.) csangd énekese
Lészpedrdl telepiilt Baranyaba. Az 6 Kadar Katdja lirai parbeszéd, amely a fiu és a lany
elvalasakor hangzik el. Itt a balladai cselekménynek csak nyomai maradtak.

SZOVEGKRITIKAI MEGJEGYZESEK

Mivel a balladakutatas egyik modszere a szovegvaltozatok dsszehasonlitd vizsgalata, és
a Kadar Kata véltozatai kozott tobb 19. szazadban gytijtott is talalhato, ki kell térnilink azokra
a heves vitdkra, amelyek a szazad utolsé évtizedeiben zajlottak, és maig hatéan vetik fel a
hitelesség kérdését: valoban a néphagyomdanybdl szarmazd, kozosségi tudast hordozéd
szdveggel, vagy csak — Gyulai P4l kifejezésével élve — ,izetlen csindlmannyal ” van dolgunk. !¢
Ez érintheti a szoveg tartalmat, nyelvi formé;jat, érinthet néhany sort, vagy nagyobb szdvegrészt,
tehat nagyon eltéré lehet a szOvegek hitelességi helyzete. Ennek egyik oka a gyljtések
attételességében keresendd, ugyanis a gyiijtd abban az iddben a szovegeket didkokbdl, helyi
értelmiségiekbdl allo gyljtohaldzaton keresztiill kapta. Kozrejatszik még a lejegyzés
szabalyozatlansdga és a befogadoi oldal, vagyis a tudoméany és az irodalom mértékadod
képviseldinek igényeihez vald talzott alkalmazkodéds is (MIKOs 2016, 265.). Mivel a
legtobbszor joszandéku inditékkal elkdvetett tudatos, egyértelmli hamisitvany-gyartason tal a
hitelesség tobb nézdpontbol is kérdéses lehet, az egyes szOvegek kirekesztése helyett a
lejegyzés gyakorlatdnak megértésére torekedtiink.

Sebestyén Gyula!” egyik biralataban kifogasolta, ha valaki olyan véltozatot kdzol,
amelyet a rossz emlékezés, az ligyetlen rogtonzés alkotott Gjra. Arra is figyelmeztet, hogy meg
kell rostalnunk a kapott anyagot, ha a népi énekesre lathatoan a kalendariumok és a ponyvak
kétes értékei voltak hatdssal, és ezért egyszeriiség és kozvetlenség helyett cifrasag ¢€s
keresettség jellemzi a szovegeket, mert ezzel hamis képet festenek a népi alkotd erdrdl, a nép
koltdi képességérdl. Sebestyén Gyula véleménye szerint a ,,nem szabad a vizet sardig merni!”
anépkoltészet tiszta forrasara is vonatkozik (SEBESTYEN 1889, 411.). Ez a megfelelési kényszer
a hitelesség kérdésessé valasanak egyik f6 oka. A korban uralkodé esztétikai folklorfogalom

15 Vari Fabian Laszl6 kolt6, miiforditd, néprajzkutatd. Szerkesztéje a Vannak ringd bolesék (Karpataljai magyar
népballadak és népdalok) kotetnek, amelyben a tiszatijhelyi Kadar Kata is megjelent.

16 A folklorisztikai szovegfogalom valtozasanak attekintésében foként Domokos Mariann tanulmanyaira
tamaszkodtunk (DOMOKOS 2015; 2021).

17 Sebestyén Gyula (1864-1946) irodalomtorténész, folklorista. Gazdag tudomanyos munkassaga mellett a
nemzetkozi folklorszovetség (Folklore Fellows) magyar osztalyanak elndkeként 1911-t61 6 iranyitotta a tarsadalmi
gyljtéhalozatok tevékenységét.



szellemében a lejegyzéskor gyakran 4talakitasokat végeztek a szovegen.'® Tévesztésnek itélt
szavak megvaltoztatasa, a csonkanak itélt részek kiegészitése, vagy éppen a rovidités érdekében
motivumok elhagydsa, a kiilonb6zo stiluseszmények szerinti szépitd kifejezések,
,hépiesitések ” alkalmazdsa egyarant az elképzelt idedlis valtozathoz valod igazodast
szolgaltdk.!” A folklorszovegek 19. szazadi gyiijtdinek identitasdban kettésség mutatkozik.
Egyrészt elvaras a gyiijtétél, hogy o6rizze meg a szovegek eredetiségét, mert azokat a nép
alkotta, kozosségi értékeket hordoznak. Masrészt viszont a népkoltészeti alkotasok irodalmi
miveknek tekintenddk, igy esztétikai mindséget is képviselniiik kell. Ebben pedig a kozléknek
alkot6 modon kell kozremiikddni.

A Vadrozsakbeli elsé Kadar Kata valtozathoz flizott jegyzetében Kriza Janos
megjegyzi: ,,[...] még a forradalom el6tt tobb évvel volt leirva egy fejér-nyikoi jambor székely
atyafi szdja utdn, de egypar hézagos verse miatt, mit csak késObbi idében sikeriilt
kiegészitenem, mostanaig nem johetett ki.” Kriza Janos oOnéletrajza szerint 1842—43-ban
Székelyfoldon jartakor maga is gytijtott, igy nem lehet kizarni, hogy a Vadrozsakban kozolt
elsé Kddar Kata valtozat az ¢ gyijtése. Eddigi tudasunk szerint ugyanis a gyiijteménybe a
legkorabban érkezett ballada a Kadar Kata elsd véltozata volt. Minden bizonnyal a toredékes
darab késobbi kiegészitésének kovetkezménye a nyolcas €s tizenkettes sorok kettdssége. Kriza
Janos izlését bizonyitja, hogy a két metrum keveredése erdsiti a dramai hatast, és a gondolati
egyseég sehol sem torik meg. A valtozatban gylijt6i szovegnek csak a ballada beszédmodjatol
idegen jo pasztor, mutasd meg, hol vagyon az a to megszoélitas latszik (OLOSz 2015a, 317.).

Kanyaro Ferenc?® kolozsvari féiskolai tanar és didkjai 1892 és 1905 kozott folytatott
folklorgytijtésének szétszoroddott hagyatékabol a népballadakat és az epikus énekeket Olosz
Katalin?!' rendezte sajtd ala. A kotetben két Kdddr Kata valtozat is taldlhatd. Olosz Katalin
megallapitasa szerint csak ritmushiba vagy értelemzavaro eliras esetén javitott Kanyard Ferenc
a gyujto kéziratan. A kercsedi (30.) €s az etédi (4.) Kadar Kata véltozat szovegét igyekezett
szabalyos négysoros versszakokra tagolni, ennek érdekében sorokat ismételt, vagy éppen
elhagyott. igy maradt ki az etédi valtozatbol Kanyard Ferenc atirasaban a vizi biivdrt kerestetett
sor, a sorral egylitt persze a motivum is. Az ilyen valtoztatasok befolydsoljak a motivumok
el6fordulasanak gyakorisagarol készitett statisztikakat.

A Kadar Kata és a vele rokonithatd balladak szovegvaltozatainak hitelessége kapcsan
leggyakrabban Sebesi Job?? nevét emlitik, aki Benedek Elek diakkori baratja és gytijtétarsa
volt. A Magyar népkoltesi gyiijtemeny Székelyfoldi gyiijtés kotetébe a Benedek Elek—Sebesi Job
gyljtéparosnak 42 balladaja keriilt be, ezek kozott van a Kadar Kata nagygalambfalvi (7.) és

8 Mivel a 19. szazadban felfedezett folklorkincsek hozzdjarultak a nemzeti kultira, nemzeti identitas
megalkotasahoz, esztétikai értékkel bird folklorszovegekre volt sziikség. A filologiai kérdés mogott huzodo
kultaraelméleti, tarsadalomtorténeti osszefliggéseket mutatja be Niedermiiller Péter tanulmanya (NIEDERMULLER
1991, 15-24.).

19 Farag6 Jozsef 6sszegylijtotte azokat a kifejezéseket, amelyeket Kriza Janos hasznalt szovegigazitd modszerének
jelolésére: atkorrigalas, javitgatds, purizalds, travesztalas, igazitas, toldas, fejelés, atdolgozas, atoltoztetés,
visszasziilés, népiesités, népies székelyesités, székely lére feleresztés, székely zamatositds. Arra is felhivja a
figyelmet, hogy ezzel Kriza Janos szandéka a hiteles székely nyelvjaras sajatossagainak megérzése volt (FARAGO
1977, 72-75.).

20 Kanyar6 Ferenc (1859-1910) a kolozsvari unitarius féiskola tandra. Didkjaibol népkoltészeti gylijtécsoportot
szervezett (OLOSZ 2001). Gytijtott anyaguk tobbsége azonban tobb mint szaz évig Magyarorszdg és Romania
harom intézményének kézirattaraban lappangott. Az Olosz Katalin altal sajté ald rendezett kdtet dokumentalja a
szovegekbe torténd gyiijtéi beavatkozast is (OLOSZ 2015a).

21 Olosz Katalin néprajzkutatd, az erdélyi magyar népkoltészeti kutatisok feldolgozasaval, gy(ijtéi hagyatékok
rendszerezésével és kiadasaval, a gyiijtések szociokulturalis kérnyezetének bemutatasaval tett oridsi szolgalatot a
magyar folklorisztikanak.

22 Sebesi Job (1860—1894) a székelyudvarhelyi kollégium didkjaként kezdett népkoltészeti gylijtéssel foglalkozni.
1885 utan egyediil folytatta balladagyijtdi és gyakran balladairéi munkajat. Kozléseinek hitelességét a kortarsak
¢és az utdkor is megkérddjelezték.



karatnai (11.) valtozata is. A nagygalambfalvi valtozatot Stoll Béla irodalomtorténész, filologus
szerint ,,valdszinlileg Sebesi Job alakitotta Kriza 1. sz. darabjabol” (RMKT 1990, 603.).
Vargyas Lajos még tovabb megy, €s a Székelyfoldi gyiijtes Benedek Elek és Sebesi Job neve
alatt megjelent szinte 0sszes ballad4janak hitelességét megkérddjelezi, Sebesi Job munkajanak
tulajdonitva a teljes egészében miikoltoi szovegek mellett a miikoltéi betoldasokat tartalmazo,
de kiilonben hiteles népi szovegeket is: ,,Sebesi Job volt a legszorgalmasabb ezen a téren, aki
az MNGry III. kotetében szinte ontotta sajat szerzeményeit” (VARGYAS 1976, 1I. 793-795.).
Felmeriil tehat a kérdés: Hasznélhato-e érvként ez a két valtozat barmilyen, a Kadar Kata-
ballada keletkezésével kapcsolatos megallapitasunkhoz? Valoban balladahamisitast kdvetett el
a szerzdparos, ¢s valoban Sebesi JOb nevéhez kothetd mindez?

Olosz Katalin Benedek Elek és Sebesi Job balladagytijteményének problémairdl irt

tanulmanyaban arra figyelmeztet, hogy ,a 19. szdzad hetvenes éveinek népkoltészettel
kapcsolatos kozgondolkodasa, ismeretei és elvarasai felol” kell kozelitenilink a kérdéshez. A két
gylijtd székelyudvarhelyi didkként egyiitt kezdte a népkoltészeti gytijtést, gylijteményeiket nem
is kiilonitették el egymastol. Emlékezd folklorgytijtést folytattak, vagyis az adatkdzloktol
hallott énekeket késdbb, emlékezetbdl irtak le. A szovegek végsd alakitasaban Benedek Eleké
volt a fészerep. O volt az idésebb, mar voltak irodalmi sikerei az 6nképzékorben, gyerekkoratol
mélyen gyoOkerezd folklorélmények alakitottak irdi véndjat. Természetes volt szamara a
toredékes dalok kiegészitése, tovabb koltése, egy-egy kopottnak vélt szoveg Gijra fogalmazasa,
hiszen csak ugyanazt tette, amit a legjobban énekld, meséld adatkozlditdl 1atott. Nem tartotta
ezt hamisitasnak, sot élesen kikelt a ,,mivelt osztaly ” balladahamisitoi €s azok ,,csinalt viragai ”,
hamisitvanyai ellen (BENEDEK 1881. 2.). Nem mindig tartotta szamon, hogy hol és kit6l hallotta
a felidézett balladakat és meséket, egyszemélyben volt gylijto és adatkdzld. Tehette, mert az a
népi vildg, amelynek dalait, meséit gyljtotte, sajat egyéni miiveltségének szerves része volt
(OL0sz 2011b, 201-229.).
Mind ezek ismeretében a nagygalambfalvi Kadar Kata véltozatot Benedek Elek gytijtésének
kell tartanunk. Egy korabbi ujsagcikkben mar részletesen ismertette, idézett beldle, késdbbi
gylijteményeiben pedig sajat gyiijtéseként kozolte. Bar ,,a feltehetden enyhén toredékes
szoveget szajbaragds, magyarazo részekkel egészitette ki”, ez forrasértékét nem csokkenti. A
Szekelyfoldi gyiijtés masik Kadar Kataja, a karatnai valtozat ,,csaknem teljes egészében hiteles
népi szoveg. Egy-két sorrdl lehet csak gyanitani, hogy Benedek Elek invencidja, mint a szive
ne legyen kobdlvany és a Kadar Katat, majoranndt (OLOSZ 2011b, 232.).

Vitathatéva valik a hitelesség akkor is, ha gylijtés pontosan dokumentalt, de az
adatkozld szovege nem kozvetleniil a hagyomanybdl, hanem maér kdotetben megjelent
gylijteménybdl szarmazik.?® Kallos Zoltannak a Kolozs megyei Visan 1950-ben Kiss Janosné
Papp Erzsitdl gytijtott Kadar Kata-balladajanak szovege (36.) Stoll Béla meglatasa szerint a
Vadrozsdkban kozolt elsé valtozaton alapul. ,,Nyilvan nem Kallés Zoltan alakitotta, hanem
valami lelkes tanit6 tanithatta be. Hiteles folklorgytijtés tehat, de forrasértéke nincs” (RMKT
1990, 603.). Ezt a kételyt eloszlatja azonban a dolgozatunkban mar emlitett, Karpataljan talalt
tiszatjhelyi valtozat, amelyet adatkozldje az 1930-as években tanult csaladi kornyezetben, és
amely szinte sorrol sorra egyezik a megkérddjelezett hitelességii visai valtozattal.

A BALLADA DALLAMHAGYOMANYAROL
A népballada olyan sajatos folklorjelenség, ahol szoveg és dallam szerves egészet alkot,

a balladat mindig éneklik. Gyakori gyiijtdi tapasztalat, hogy éneksz6 nélkiil sokan nem tudtak
elmondani a szoveget. A dallam a torténet versszakokba szervezésében, a strofaszerkezet

2 Tlyen refolklorizacios folyamat Benedek Elek meséivel is eléfordult. ,,Az 1890-es évek végén Horger Antal, a
neves nyelvész Brasso kornyékén a hétfalusi csangok kozott gyiijtve egész sereg olyan mesét jegyzett fel, amit a
mesemondok szemmel lathatolag Benedek Elektdl tanultak.” (KOVACS 1989, 504.)
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kialakitdsaban jelentOs szerephez jut. A legjobb énekesek a dallamot keretnek tekintik, amit
szabadon tolthetnek ki.?* Dallam és szoveg ugyanakkor nem kotédnek mereven egymdashoz.
Egy dallamra tobb kiilonb6zo6 szoveget is énekelnek, illetve egy-egy szoveg tobb dallammal is
énekelhetd. (A Kddar Katat példaul néha a Harom arva vagy a Molnar Anna-ballada dallamara
éneklik).

Mivel a balladakat elsésorban koltdi alkotasnak tekintették, a gylijtok figyelmének
kozéppontjaban kezdetben csak a szoveg allt. A Kddar Kata véltozatok esetében Bartalus
Istvan? kozolt eldszor dallamot (BARTALUS 1883, 9—11.), és & foglalkozott eldszor az ismert
valtozatok énekelhetdségével is. Kriza Janos Vadrozsdk-beli elsd szovegérdl (1.) megallapitja,
hogy ,,verselése nem egynemi, mely miatt vagy atdolgozott dallammal éneklik — mi a népnél
tudtommal nem fordul elé — vagy nem éneklik, mert szakaszosan énekelni nem lehet”. Ezutan
még hozzateszi, hogy zenei szempontbol emiatt a ballada nagygalambfalvi valtozatat (7.) sem
lehet figyelembe venni (BARTALUS 1882, 288.).

A 19-20. szazad forduldjan Vikar Béla tiizte ki célul, hogy ,,Kriza Vadrézsdinak rég
parlagon heverd kertjeit” felkutassa, és dallamukkal egyiitt rogzitse a nevezetes balladakat és
népdalokat. ,,A versek megvoltak, de a viragnak illata is van, s az illat egy versnél a dallam” —
irja Vikar Béla (VIKAR 1943, 89.). Az udvarhelyszéki Atyhan gytijtott Kadar Kata-valtozatanak
(3.) dallamat Bartok Béla kottazta le a fonografrol.

Bartok Béla 1907-es, elsé erdélyi, Csikban és Gyergyoban folytatott népzenei
gytjtésekor — ekkor figyelt fel a pentatonia jelenlétére is a régi magyar dallamokban — tobb
Kadar Kata dallamvaltozatot fonografra vett és lejegyzett.?® Bartok eredményeit latva
kapcsolodott be az erdélyi népdalgytijtésbe Kodaly Zoltan. Az 1910-1914 kozotti erdélyi
gytjtésének 386 szoveggel énekelt dallama koziil két Kaddar Kata valtozat (21. és 22.) is a széles
korben ismertté valtak kozé tartozik (ALMASI 1982, 525-530.).

Veress Gabor (1869—1937) zenei szakird, a nagyenyedi Bethlen Gabor Kollégium
tanitoképzdjének zenetanara, fonograffal végzett népdalgyiijtése mellett zeneileg is vizsgalta a
népballadat. A Kaddar Kata Borszéken lejegyzett dallama (18.) a dallamvaltozatok archaikus
rétegébe tartozik.

Az 1950-es évektol ismét fellendiilt erdélyi népzenei gyiijtés soran Albert Ernd, Almasi
Istvan, Jagamas Janos, Kallés Zoltan Olosz Katalin, Pavai Istvan, Pozsony Ferenc, Sérosi
Balint, Szegé Julia gylijtései nyoman egyre valtozatosabb képet mutatott a ballada
dallamhagyomanya. A csiki-gyergyoi réteg mellett haromszéki, mezdségi-Kolozs megyei és
moldvai valtozatok is megjelentek.

A magyar népzene strofikus dallamait zenei sajatossagaik alapjan rendszerezd és
kozreadd Magyar Népzene Tara sorozat a Kadar Kata dallamvariansait a CII tipusba sorolta
(MNT 1997, 17-18.). Erre a régi stilust, sirato jellegli dallamtipusra a fokozatosan ereszkedd
zenei szerkezet, parlando-rubato eléadasmod, kis hangterjedelem, recitativ beszédmod
jellemzd. A Magyar Népzene Tara ehhez a dallamtipushoz tizenegy dallampéldat hoz, ebbdl
harom Kadar Kata valtozat (MNT 1997, 252., 255. és 256. sz., 294-298.).

A rendelkezésiinkre all6 mintegy kéttucat dallamlejegyzés ¢€s/vagy hangfelvétel
elemzése népzenekutatéi kozremiikodést igényel. gy alkothatunk képet a Kadar Kata-ballada

24 Az improvizacids képességérol is ismert moldvai csdngd énekes asszony, Hodorog Luca (1920-1990) meg is
jegyezte a gyiijtének: , Ha tizszer kérdik, tizfélén mondom.” (SERES-SZABO 1991. 539.)

25 Bartalus Istvan (1821-1899) zenetdrténész, népzenekutatd. Az 1873-96 kozdtt megjelent hétkdtetes Magyar
Népdalok Egyetemes Gyiijteménye mennyiségben és sokféleségben szarnyalja til a szazad hasonlé munkait. A
dallamokat zongorakisérettel latta el, igy ,.,egy-egy 6nalléo zongorairodalmi miivecskét” is akart adni, kielégitve a
mitkedveld zongorazok igényeit. Dallamkozléseit ezért nem lehet tudomanyos igény(i anyagnak tekinteni (PAKSA
1988. 49-61.).

26 Bartok népzenei kutatasanak kezdeteirdl és jelentéségérdl: RICHTER 2021. A Zenetudomanyi Intézet online
gyljteménye nyolc Kadar Kata dallamvaltozatot k6z61 Bartok csiki és gyergyoi gylijtésébol:

Web: https://zti.hungaricana.hu/hu/185440/?list=eyJxdW VyeSI6ICIneXVsY WIuXHUwMGUS5In0
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dallamhagyomanyanak torténeti és foldrajzi rétegzédésérol. A kiilonbozo foldrajzi teriiletrdl
szarmazo dallamok egyetlen dallamcsaldd leszarmazottai, vagy tobb, eredetileg kiilonb6zd
dallamtipushoz kapcsolodott a balladai szoveg? Kimutathaté-e foldrajzi mintazat a
dallamhagyomanyban? Van-e 6sszefiiggés szovegvaltozatok és dallamvaltozatok kozott? Ugy
gondoljuk, hogy ezek megvalaszolasa utan lesz majd lehetséges a dallamrokonsag vizsgalata
mas balladatipusokkal.

KUTATASI IRANYOK A KADAR KATA-BALLADA EREDETEROL

A Kadar Kata-balladéval foglalkozo6 szakirodalom attekintése soran szem el6tt tartjuk a
témanak tanulmanyt is szentel6 filologus, Kiraly Gyorgy figyelmeztetését. ,, De ki lathat be a
népkoltészet titokzatos szovoszékébe? Csak az egyes szalaknak tapogathatunk utana és
egyetlen foladatunk, hogy gondosan megallapitsunk minden lehetdséget, amely a targy
fejlédésében valdszinli magyardzatra vezethet” (KIRALY 1980, 231.). Azt, hogy ki melyik
szalat valasztja ki a kutatashoz, nagymértékben attdl fiigg, hogyan gondolkodik a népballada
genezisérol, sziiletésérol.

A ballada elméletével és a magyar népdallal is foglalkoz6 irodalomtorténész, Abafi
(Aigner) Lajos az els6k kozott tekintette at a Kadar Kata-ballada feltételezett europai
rokonsagat. A Kaddr Katdhoz hasonld Dométor Janos urfi>’ gdcseji ballada kozlése kapcsan
tucatnyi rokon témaju eurdpai balladat sorolva megallapitja, hogy ezek mind kozel allnak a
Kadar Katahoz. A hii szerelmet dics6itd torténetek 1ényege, hogy az ifju valamilyen ok miatt
elszakad kedvesétol/feleségétol, visszatértekor halva taldlja, mire 6 is belehal az elkeseredésbe,
legtobbszor végez magaval. ,, A Kadar Kata az egész csoportnak mintegy tipusaul tekinthetd ”
(ABAFI 1876, 36.).

FRANCIA KAPCSOLAT

Vargyas Lajos?® a magyar népballada torténeti rétegeinek vizsgalata soran arra az
eredményre jutott, hogy a magyar balladakincsben tilnyomoéan francia eredetli balladdkat
talalunk. Ezek meghatarozo részét kozvetleniil vettiik at a kozépkorban hozzank érkezo francia
telepesektdl. A Keét kapolnavirag balladatipus azt az esetet példazza, amikor bar nincs ismert
francia el6zmény, de spanyol, portugal, olasz, angol, dan balladavaltozatok részleteivel valo
egyezéseibol kikovetkeztethetd az eredeti francia ének, és azt tapasztaljuk, hogy a mi balladank
a teljes eredeti torténetet megodrizte. A szomszédnépi valtozatok csak a magyarbol
magyarazhatok  (VARGYAS 1988, 331-335.). Kiindulopontja szerint balladank
legjellegzetesebb mozzanata a sirvirag motivum. Az eltemetett szeretok sirjan kindtt és ott
egymasba fonddo novények képzete igen gyakori az angol és dan balladdkban, de legkorabban,
még a ballada stilus kialakuldsa el6tt, francia teriileten, a Trisztan-mondaban jelent meg.
Balladank mas részletei, jellegzetes motivumai pedig ott vannak nyugat-eurdpai rokonaiban
(VARGYAS 1960, 256-262.). ,,Kellett tehat lennie egy francia balladdnak, amely kozvetitette a

27 Abafi Lajos (1840-1909) K&vary Béla gdcseji népdalgytijteményébdl idézi a Dométér Janos urfi balladat, és
megallapitja, hogy az kozeli rokona, de nem valtozata a Kadar Katanak. A torténet szerint Domotdr Janos a
jobbagylanyt, Beke Rozit szereti. Mikor az anyai tiltds miatt bujdosni indul, vele megy Beke Rozi is. Mentek,
mentek, mig csak haldlra valtak; / Mind a ketten egy kis sirban nyugodtak. Sirjukon tulipan virdgzott. A
szakirodalom a kor ballada 14aza sziileményének tartja e gyenge ballada-utdnzatot, amelyre talan egy helyi eset
ihlette a balladahagyomanyt atir6 versel6t.

28 Vargyas Lajos (1914-2007) népzenekutato, folklorista életmiivének jelentds fejezete a magyar balladakincs
torténeti rétegeinek Uj szemléletii vizsgalata. ,,Elhataroztam, hogy megcsinalom a magyar ballada-dsszkiadast [...]
Nem sejtettem, hogy negyvenévi munkaba vagtam bele a fejszémet, [...] s nem sejtettem, hogy amit annak végén
asztalra teszek, az sem lesz Osszkiadas” — irja onéletrajzi konyvében az 1930-as évekre visszaemlékezve
(VARGYAS 1993, 130.).



déli és nyugati szomszédhoz, valamint hozzank is a kiilonb6z6 elemeket; amelyben megvolt a
tarsadalmi kiilonbség, a szerelem akadalya, mint nalunk és a portugalban, az ifji elbujdosésa,
mint nalunk, az angolban és mas beallitassal a portugalban; a visszatérd ifju kérdezéskodése €s
ruha-ajandékozésa (cseréje), mint az angolban és a magyarban; valamint a sirvirdg a
madarakkal és a bosszualld anyaval (apaval, feleséggel), ami kiilonb6zo elemeivel maradt fenn
a portugalban, az angolban ¢s a bretonban” (VARGYAS 1976, II. 120-121.). Ugyanakkor azt is
megallapitja, hogy egy-egy részlet egyezése mellett a Kadar Kata ,,nalunk kialakult felépitése
¢és fogalmazasa egyediil all az eurdpai balladakdltészetben ” (VARGYAS 1979, 159.).

Balladank nyugat-europai rokonsaganak egyik példdjaként emliti Vargyas Lajos az
angol Hind Horn-balladat, amely az egykori szerelme eskiivéjére hazaérkezd hés kozépkori
sziizséjét dolgozza fel. A kirdly lanya, Jean és a cimszerepld egymasba szeretnek. A fiu egy
eziistpalcaval ajandékozza meg a lednyt, mig az egy gylrlt ad neki, azzal a megjegyzéssel,
hogy ha a gytliri kovei elhalvanyulnak, az annak a jele, hogy szerelme kihunyt. Hind Horn
ezutan hosszu iddre eltavozik. Mikor észreveszi, hogy a gytirii kovei halvanyulnak, Gitnak indul
a kiralyi udvar felé. Utkozben egy koldustol tudja meg, hogy szerelme éppen férjhez menni
késziil. Ruhat cserél a koldussal, és igy érkezik meg a kiralyi udvarba. A kortars hagyomany
szerint az eskiivé napjan minden koldus észszerl kivansagat teljesiteni kell, ezért a koldusnak
oltozott Hind Horn egy kupa bort kér a menyasszonytdl. A pohéarba csusztatott gytiriirdl
felismeri 6t a lany, és kozli, hogy kész vele, a koldussal ¢Ini. Az eredetileg angol muveltségi
korbdl szarmazd torténet széles korben elterjedt, a balladaként ismert valtozatok elsdsorban
Skécidban maradtak fenn. Ebbdl a torténetbdl a bajt jelzo targyat €s a koldussal valo ruhacserét
emeli ki Vargyas Lajos a Kadar Kata-balladaba atvett motivumként.

Egy masik angol ballada, a Lord Lovel, a sirvirdg motivum egyezésére példdja Vargyas
Lajosnak. A sirokon nétt és dsszekapaszkodo viragok képe az angol és skot balladdkban igen
gyakori, az igazi szerelmet jelképezi, azonban a viragok elpusztitasa és az atok nem része a
motivumnak. Ebben a balladatipusban a szerelmesek halalat a sors okozza. A nemesur Lord
Lovel kozli szerelmével, hogy hosszl utra indul. Egy id6 utan gy6torni kezdi a vagyakozas,
visszatér szerelméhez, de utkdzben annak halalhirérdl értesiil. Hazaérve felnyittatja a koporsot,
megcsokolja a halottat, majd maga is utdnahal. A kiilonb6zo valtozatokban a szerelmeseket
egymas melletti, de elkiilonitett megszentelt helyeken temetik el, hangsulyozva a halallal a f61di
elvalast. A sirokon nétt novények 6sszekapcsolodasa azonban a halal utan ujra egyesiti oket.

SZEPHISTORIA ES NEPBALLADA

A Kédar Kata-ballada keletkezését nyomozo6 kutatds masik szala egy 16. szazadi
széphistoriankhoz? vezet. A Szép historids ének az Telamon kirdlyrél és az 6 fianak Diomedes
szornyu halalarol cimet visel6 minek sem szerz6jérdl, sem kozvetlen forrasarol nem arul el
semmit szovege. Témadja, az eltérd tarsadalmi réteghez tartozok szerelmének, hdzassdganak
moralizald felfogasban vald targyalasa, mas széphistoridkban is eléfordul.®® A trojai
mondakorbdl kolesonzott tulajdonnevek csak afféle kiils6 mézat jelentenek, sem a mi
szellemének, sem témajanak nincs koze az antikvitdshoz. A torténet szerint Telamon kiraly,
nem hallgatva tanacsosaira, folyoba olette fianak, Diomedesnek kiralyi rangjadhoz méltatlan,
szegény sorbdl valasztott menyasszonyat, Kataristat. A haborubdl hazatért it elkeseredésében

29 A korabeli szohasznalat kronikanak, historias éneknek mondott minden olyan verset, amely torténetet beszél el.
Ezeken beliil a regényes, szerelmi témaju énekeket szokas Toldy Ferenc (1805-1875) irodalomtérténész nyoman
széphistorianak nevezni, noha a szép historia megnevezés a vallasos és torténeti énekek cimében is gyakran
eléfordul. A miifaj gazdag szakirodalmabol Orlovszky Géza dsszefoglald tanulmanyat emeljiik ki (ORLOVSZKY
2007, 310-322.).

30 Tlyen Istvanfi Pal Volter és Grizeldis, Enyedi Gyorgy Gisquardus és Gismunda, valamint a Cegei Névtelen
Effectus amoris cimii széphistoriaja (TUSKES 2008, 144.).
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ugyanott 6li magat vizbe, ahol menyasszonyat vizbe fojtottak. Telamon, megbanva tettét, kozos
sirba temetteti 6ket, és hosszan, prédikacio szerlien hangoztatja a felismert igazsagot:

Istennek dtkaban legyen 6 — azt mondja, — / Mikoron isteni két szereté volna, / Ki
egymastol oket elszakasztandja. [...] Oh te nagy uristen, személt nem valogatsz, / De
kevély emberrel egyiitt nem maradhatsz.

A széphistoridnak egyetlen, Kolozsvarott, 1578-ban, Heltai Gasparné miihelyében
nyomtatott példanya (RMKT 1990, 525-536.), valamint egy kéziratos valtozata maradt rank.
Ez utébbi az 1630 koriil késziilt Sz¢&ll Farkas-kodexben talalhato.’! Ezek egyben a mii két
valtozatat is képviselik. Leglényegesebb eltérés koztiik, hogy a nyomtatott valtozatban varga,
mig a kéziratosban flirdds Katarista édesapjanak, Nestorkiusnak a foglalkozdsa. A
szakirodalom véleménye megoszlik arrol, hogy melyik valtozat az eredetibb, az azonban
bizonyos, hogy az alapszoveghez képest a kézirat és a nyomtatott szoveg forrasa is mar tobb
kézen keresztiilmehetett.

A Telamon-historia korabeli kdzismertségét €s népszeriiségét jelzi, hogy Balassi Balint
feltehetden 1578-as Mire most baratom kezdetli versében a hires szerelmesparok kozott emliti
szerepldit: Hol Diomedessel az ferdos ledanya? Az ugyanebben az id6ben keletkezett Az
Fortunatusrol valo széphistoria a kiillonb6z6 ranguak kozotti hdzassdg tamogatasara intd
példaként, tizenegy versszakban Osszegzi a Telamon tartalmét.* (RMKT 1930, 337-433.,
2233-2276 sorok).

Diomedes dolgat ki hallotta volna, / Mint az Cataristat megszerette volna? / Noha
szegeny varga leanya az volna. / De éltében igen megszerette volna.

Egy masik, az irodalomtorténet altal Cegei Névtelennek keresztelt szerzd széphistoridja, az
Effectus amoris. Az Szerelemnek ereie (RMKT 2004, 59-68.) is hivatkozik Telamon kiraly
példajara. A torténet az dkori Odatis kiralyrdl és Zariadres kirdlylanyrol szol, akik dlmukban
lattdk meg egymast, igy tamadt a sziiléi ellenallast is legy6zO szerelem sziviikben.
Torténetiikkel atyaknak és anydknak kivan tanulsagul szolgélni a széphistoria szerzdje, hiszen,
mint irja: Istennek is torvénye ellen vagyon, / Egymdst szeretoket, hogy elvalasszon. Ezt
nyomatékositja Diomedes és Katarista felidézett torténetével:

Mint jara Diomedes atyja miatt? / Nem hagya elvenni varga leanyat, / Vizbe ugrék végre
U az leanyert, / Mindketten meghaldanak igy egymasert.

Lathatjuk, hogy a Telamon-histéria azt az epikus motivumsort tartalmazza, amely a
tiltott szeret6k témakor balladéi kozott a Kadar Katanak is sajatja lett. Ez pedig a szerelmesek
haldldnak a modja. A ballada és a széphistoria kapcsolatdra eldszor Bodnar Zsigmond
irodalomtorténész utalt, mondvan, ,,a mi Kadar Katank is ezt a meghatd torténetet foglalja
magaba” (BODNAR 1891, 1. 336.). Ezt kdvetéen Riedl Frigyes részletes 0sszevetése felsorolja a
ballada és a széphistoria kozott az egyezé pontokat: A fili hdzasodasi szandékat, az apa/anya
altal feleségnek ajanlott lanyok elutasitasat, a fiu kényszert eltavozasat, valamint a két fiatal
halaldnak modjat. K6zos pontként kiemeli, hogy a széphistéridban és a balladdban is buvart

31 A Sz€I1 Farkas- kodex (STOLL 63. sz.) Telamon-széphistoridjanak betlihiv kozlése: TOTH CS. 2002.

32 Bzt 4llapitja meg Reichard Piroska részletes elemzése (REICHARD, 1910, 37.), és ezt mutatja a kritikai kiadasban
az adatok alapjan készitett leszarmazasi agrajz is (RMKT 1990, 600.).

33 Tiiskés Gabor szerint a szokatlanul hosszi hivatkozasnak az lehet az oka, hogy ugyanaz a szerzéje a Telamon-
és a Fortunatus-széphistorianak (TUSKES 2008, 144.). Ezt latszik alatamasztani Szathmari Istvan (1925-2020)
nyelvész elemzése is (Szathmari 2008, 478-484.).

11



hivatnak a holttestek kiemelésére, ramutatva, hogy ez a sz6 a magyar balladaban ,,idegen
elemnek tetszik”, igy a széphistoria ,,nemcsak hasonlit leghiresebb balladank egyikéhez, a
Kédar Katahoz, de a forrasa, mintéja, eredete a mi népballadanknak. A népballada innen val6o”
(RIEDL 1907, 179-186.). Hasonlé megallapitasra jutott a Telamon-historia kritikai kiadésa,
amikor a Kddar Kata 15 szovegvaltozatanak figyelembe vételével 21 helyen talalt motivum és
szOvegezési egyezést a balladai valtozatok és a széphistoria kozott. A széphistoriaban egyiitt
talalhatok azok a kisebb-nagyobb cselekményrészletek, amelyek szétszorodtak a balladai
valtozatokban. Telamon kiradly mar idézett, onmagat atkozé mondatai nyoman keriilt az atok-
motivum is a balladai befejezésbe (RMKT 1990, 602—603.). Ortutay Gyula, arnyalja ezt a
véleményt: ,,Azonban éppen ez a ballada is azt példazza, hogy az irodalmi el6kép nem jelenti
az eredetit, csak olyan forma, amely maga is egy el6bbi népi forrasbol meritett, csak annak
egyes, éppen a népi gondolkodasra jellemzd motivumait mar elhagyta” (ORTUTAY 1955, 331.).
Az elsObbség, az atvétel iranyat illetden Kiraly Gyorgy, Honti Janos, Vargyas Lajos szerint a
kettds, nyomtatott és szobeli hagyoméanyu miivek esetében a széhagyomany, esetiinkben tehat
a ballada elsédlegessége a valdszinii, az tekinthetd 6sibb alaknak. frasbeliség és szobeliség
merev elkiilonitése ellen emel sz6t Szabolcsi Bence, hiszen a nyomtatott széphistoridk énekes
eléadasmoddja a szobeli hagyomanyozodast is megkonnyiti (SZABOLCSI 1931, 288.). A historids
éneket kétlakisdg jellemzi, vagyis olyan noétajelzéssel, kottaval ellatott olvasdsra szant
szovegvers, amely énekes eldadasra is alkalmas. A bizonytalansagot jelzi, hogy amikor Farago
Jozsef felsorolja azokat a széphistériakat,>* amelyeknek népballadaink kozott szembe tiinden
rokon megfelel6i vannak, az ,,irodalmi elédje vagy utédja” megfogalmazast hasznalja (FARAGO
1986. 20.).

A széphistoria €s a ballada kapcsolatarol figyelemre méltonak tartjuk Solymossy Sandor
elemzését.>® Kovetkeztetése szerint mindkettd ugyanabbdl a ma mar ismeretlen 8sszovegbol
szarmazik. Ez az Osszoveg egy hegedds-ének lehetett. Ezt ismerhette a Telamon névtelen
szerzdje, ezt Oltdztette a kor divatja szerint 6gorog kontdsbe, és ebbdl a népénekbdl alakult ki
a szajhagyomanyozas soran a Kadar Kata-ballada is. ,,A népballaddk ilyképpen kettds formai
alakulast, két korszakot élnek at. ElsO: a vandorénekes teremtd munkaja, s az 6 ajkén ¢lo
szerzemények korszaka, amely alatt az ének elterjed, szétaramlik a koztudatba, de szovege
nagyrészt valtozatlanul marad. Mésodik korszakban a hegeddsok lassu letlinésével az ének a
nép szajan €l tovabb” (SOLYMOSSY 1934, 94.). Hasonlé modellt feltételez Honti Janos, amikor
a Szilagyi és Hajmasi széphistéria és az azonos cimii népballada kapcsolatat elemezve,
mindkettd forrasaként, 6sszovegeként egy széles epikai menetli, meseszerli éneket kdvetkeztet
ki (HONTI 1962, 240-242.).

A széphistoria és a ballada viszonyarol kiilondsen érdemes tovabb gondolasra
Orlovszky Gézanak (1960-2017), a 17-18. szdzadi magyar irodalom kutatdjanak, a historids
énekek torténetérol adott attekintése végén tett megallapitasa. Eszerint a verses historia a 16.
szazad végére elérte fejlodésének természetes hatérait, elvesztette élet erejét. Ezt jelzi a
széphistoridk hirtelen elapadéasa. A befogadd kozonség kore azonban kdzben kiszélesedett, ,,a
szovegek visszairddasa a kéziratossag és az oralitds kozvetitd rendszerébe megnyitotta az utat
a historiak folklorizalédasanak irdnyéaba is. Az Apollonius-széphistoria motivumai a 20. szazad
elején gyiijtott népmesékbél koszonnek vissza” (ORLOVSZKY 2007, 321.). Ugy tiinik, mintha

cres

Semptei Névtelen Az Béla kiralyrul valo és az Banko leanyarol sz616 széphistoria folklorvaltozata 4 katonalany
ballada. Enyedi Gyorgy Gismunka és Gisquardus mivének A pogany kiraly lanya balladatipus a rokon
megfeleldje. A sarospataki konyvtar kézirattaraban fellelt Lednder és Héro Historiajok a Két kiralygyermek
balladatipussal rokon. Kriza Ildiké a magyar balladakincs régi rétegében 12 szovegtipusnal 1at sziizsé szerinti
rokonsagot a 16. szazadi historias énckekkel (KRizA 1. 1991c, 141.).

35 Solymossy Sandor balladaink legrégibb rétegét egykori hivatisos énekmondok, heged8sdk, lantosok énekeire
vezeti vissza. A kérdésr6l: ERDELYI P. 1886, SZABOLCSI 1928, ORTUTAY 1941, FABIAN 1959.
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egy oda-vissza aramlésrdl lenne sz6. Széphistoridink egy része témajat a néphagyomany oralis
epikdjabol meritette, majd elhalasaval oda szarmaztatta vissza.

OLASZ-DELSZLAV KAPCSOLAT

Mas iranyban keresi a Kadar Kata-ballada forrasat Kiraly Gydrgy.*® Tanulménya elején
leszdgezi: ,, Egyetlen motivum rokonsagéanak kutatasa semmit sem jelent ”, ehelyett csak ,, egy
egész motivum-sorozat, egy kerek elbeszéléstipus ” szolgalhat a rokonitas alapjaul. A Telamon-
széphistoria, a Kadar Kata és a vele rokonithatdo roman népballadak motivumsora véleménye
szerint egy, a 14. szdzad ota az Adria partjan elterjedt olasz nyelvii népies elbeszéléstipus
leszarmazottja. Ennek Iényege, hogy a szeretok kozott fenndlld osztaly és vagyonkiilonbségbdl
kovetkezd sziiloi tilalom a szereték pusztuldsat okozza. Az ebbdl felépitett elbeszéléseket
azonban térben ¢s id6ben is lokalizalni kell, vagyis ,,meg kell allapitani, hogy milyen teriileten,
milyen idében, milyen népek kozott terjedtek el [...] megvannak-e az atmeneti formak és
Osszekapcsolo valtozatok, melyek igazolhatjak a szorosabb Osszefiiggést”. Kiraly Gyorgy itt a
finn és dan folkloristdk altal megalkotott és alkalmazott foldrajzi-torténeti modszerre
hivatkozik (KIRALY 1980, 218-219.).

Elemzése szerint a fenti népies elbeszéléstipus harom f6 iranyba fejlodott tovabb, és egy
olasz, egy délszlav, valamint egy magyar-roman agon sziilettek jabb és ujabb torténetek
beldle. Mindegyik irany a maga moddjan alakitotta &t az elbeszéléstipust, de kimutathatok
kozottiik az atmeneti formak. Az olasz és a magyar—roman irany kozott a délszlav balladak
voltak a kozvetitok.

Az olasz irdnyt a reneszdnsz novellisztika, azon beliil elséként Boccaccio
Dekameronjanak Salvestra torténete jelenti (IV. nap, 8. elbeszélés). Ennek az elbeszélésnek
témajat Boccaccio népi hagyomanybol meritette. Egy gazdag kereskedd arvaja beleszeret egy
szegény szabomester lanyéaba, Salvestraba. A fit anyja ellenzi a hazassagot, ezért a fiit utazni
kiildi, a lanyt pedig mashoz adjak feleségiil. A fiu visszatérve belopdzik az asszony
haldszobajaba, és az alvo asszony mellé lefekve akarattal visszafojtja 1¢élegzetét, megoli magat.
Az asszony a templomban a kiteritett holttestre borulva belehal a banatba. Egy sirba temetik
6ket. A Boccaccio utdni irodalomban Bandello®’ és Straparola®® néhdny elbeszélése is ehhez a
népies torténettipushoz kapcsolodik.

A délszlav népballadéban ez az elbeszéléstipus igy modosul, hogy a fiut nem engedik
szerelmével hazasodni, mashoz kényszeritik. Ezt nem birja elviselni, és ongyilkos lesz, majd
szerelme is koveti 6t a halalba (KIRALY 1980, 227.).

A magyar-roman iranyt a Telamon, a Kadar Kata, valamint a hasonld témaju roman
népballadak®® jelentik. Ezek mindegyike tartalmazza a vizbe fuld és a haldlban egyesiilé
szeretOk motivumat. Kiraly Gyorgy arra is magyarazatot keres, honnan szdrmazik ez a sajatos
motivum. Megjelenését késbbi, 15-16. szazadi fejleménynek tartja, és a Bernauer Agnes-

36 A fiatalon elhunyt irodalomtdrténész, filologus Kirdly Gyorgy (1887-1922) Kdddr Kata balladdja cimii
tanulméanya még valdszintileg az elsd vilaghaboru éveiben sziiletett. Hagyatékabol kozolte a Nyugat 1924-ben. A
tanulmanyra 4 filologus kalandozasai cimti gylijteményes kotet alapjan hivatkozunk.

37 Matteo Bandello (1485-1561) ir6i hirnevét tobb kotetes novellagyljteményével érte el. Torténeteinek
leggyakoribb témaja a szerelmi szenvedély. Kirdly Gyorgy a Galeazzo és Lucrezia valamint a Livio és Camilla
novellakra hivatkozik.

38 Giovanni Francesco Straparola (1480-1557) A Le piacevoli notti (Kellemes éjszakdk) tindérmeséket, népi
elbeszéléseket, szorakoztatd torténeteket tartalmazo elbeszélésgylijteménye folklorisztikai szempontbdl is
jelentds, mert néhany, a késébbiekben népmeseként gylijtott torténet elsd irasos valtozatai itt talalhatok (GULYAS
J. 2006, 114-123.). Kiraly Gyorgy a kotetbdl egy kiralyfi, Rolin és egy szegény szabomester lanya, Violante
szerelmi torténetére hivatkozik, valamint utal ennek a Telamon-histdriaval valé hasonlosagara is.

3 A Zsikman kirdly, A gyiiri és a kendd, valamint A boldogtalan jegyesek roméan népballadakat kell itt
megemliteni.
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monda hatasanak tulajdonitja (KIRALY 1980, 230-231.). Mieldtt ezen a szalon tovabb
indulnank, meg kell emliteni, hogy Bernauer Agnes tragikus torténetével masok is kapcsolatba
hoztak a Kadar Kata-balladat. Reichard Piroska*® Telamon-tanulmanya egyik labjegyzetben
emliti meg, hogy a Bernauer Agnesrél sz616 német balladak torténeti alapja ,,némileg hasonlit
a Telamonhoz és a Kadar Katdhoz” (REICHARD, 1910, 201.). Vargyas Lajos is Ugy tartja, hogy
a Kadar Kata-balladaban ,,a toba-61¢és mozzanata pedig lehet a Bernauer-monda utolagos hatdsa
is, amint azt az eddigi kutatas foltette” (VARGYAS 1976, II. 121.). Pogany Péter*! minden
tovabbi bizonyitas nélkiil allitja, hogy a Telamon-széphistoria ,,Albert bajor herceg meg egy
fiirdéslany (Bernauer Agnes) masfél évszazaddal azelStt megesett valodi torténetét antikizalja”,
¢s a Telamon alapmotivuma €l tovabb a Kadar Kata-balladaban (POGANY 1978, 32-33.).

Hipotézisiink szerint a 15. szazadi Bernauer Agnes-torténet nyoman olyan szélesebb,
irott és szobeli epikus hagyomany keletkezett, amelybdl épitkezve a német, a roman és a magyar
népkoltészetben balladai struktirak jottek 1étre. Természetesen mindharom nép koltészetében
mas-mas modon kozvetitddott ez a hagyomany. Feltevésiink az, hogy ebbdl sziiletett a
Telamon-széphistoria is, amely aztan hatassal lehetett a székely népballadara. Emellett az
erdélyi szasz népkoltészetnek is lehetett a Bernauer-torténetet népszeriisitd hatasa.

A BAJOR TORTENELEM LEGENDAS ALAKJA — BERNAUER AGNES 42
A BERNAUER-TORTENET

A 14. szazad végén Bajororszdg harom részre szakadt. A harom rész Bajororszag-
Landshut, Bajororszag-Ingolstadt és Bajororszag-Miinchen elnevezést nyert. Ez utdbbin a 15.
szazad elso felében Ernd herceg (11438) és testvére, Vilmos (+1435) uralkodott. Ernd herceg,
tronorokos-jelolt fia, Albert (1401-1460) szamara hazassagi szerzédést kotott egy, az uralkodoi
érdekeknek megfeleld menyasszony, a wirttembergi Eberhard Erzsébet csaladjaval. A
szerz0dés a menyasszony miatt meghiusult, és Albert kozben, 1428 farsangjan megismerkedett
és beleszeretett az augsburgi fiirdés és borbély*® (Bader und Barbier) Bernauer Gaspar legendas
szépségli Agnes nevil leanyaba. A kronikak és az irodalmi feldolgozasok legtdbbje 4ltal
augsburgi angyalként emlegetett Bernauer Agnes szinte természetfeletti szépségét példazza a
rotwein durchsicht” motivum. Eszerint Agnes bére annyira finom és attetsz$ volt, hogy
amikor vordsbort ivott, latni lehetett, mint csuszik az le a torkan. Ez a motivum, melyet Veit
Ampeck, bajor torténész 15. szazadi kronikdja emlitett elészor, nemcsak Agnes fizikai
szépségét emelte ki, de a tisztasagat, torékenységét is szimbolizalta. Vita targya, hogy
megtortént-e koztiik az egyhazi egybekelés, vagy csak ugynevezett kolcsonds szeretet-

40 Reichard Piroska (1884-1943) koltd, miiforditd, kritikus, doktori értekezését a Telamon-széphistoriarol irta
(1909). Tanulmanyaban a Kadar Kata-ballada szdvegvaltozatai alapjan rekonstrualta a ballada legteljesebb
szovegvazat, és részletesen elemezte a széphistoria, a Kadar Kata és a vele rokon roman balladak lehetséges
Osszefiiggéseit (REICHARD 1906).

41 Pogany Péter (1923-1993) irodalomtdrténész, néprajzkutatd. Kutatasi teriiletei kozé tartozott a folklor és az
irodalom kolcsonhatasanak vizsgalata, valamint a ponyvanyomtatvanyok feltarasa, elemzése.

2 Bernauer Agnes (1410—1435) tragikus halélarél magyar nyelven a mai napig a legteljesebb 6sszefoglalot Béaszel
Ernd készitette (BASZEL 1906). Széles szakirodalmi kitekintéssel mutatta be a torténeti anyagot, ¢s kitért a téma
német népkoltészeti €s irodalmi megjelenésére is. Baszel Ern6 (1883—-1941) a pesti egyetem magyar-német szakan
végzett tanulmanyai utan kozépiskolai tanarként irodalmi és kozéleti tevékenységet is végzett. Munkassagat
ismerteti HORANSZKY 2007, 264-267.

43 Bzek a mesterségek gyakran egy személyhez tartoztak. A Bader/Baderin nemcsak fiirdSket iizemeltetett, de
borbély is volt, aki a hajvagas, borotvalas mellett sebeket is kezelt. A korban lenézték a fiirddmesterség képviselait,
foglalkozasukat becstelennek tartottak, eleinte nem is volt jogosultsaguk céheket alkotni (BASZEL 1906, 589.).
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nyilatkozattal, az egyhaz és tanik bevonasa nélkiil megkotott hdzassag volt az ovék.** A
valdsziniibb az, hogy titokban szabalyosan megeskiidtek, és a par 1432-ben a herceg straubingi
kastélydba vonult vissza. A herceg és a fiirdds lanya hazassagarol szo6l6 hir az udvarnal,
valamint a bajor lovagsig* és a miincheni polgarok kozétt is egyre nagyobb felhdborodést
keltett. Mivel a hazassag veszélyeztette a csalad politikai érdekeit, az apa cselekvésre szanta el
magat. Fidt meghivatta a vele szovetséges Landshut hercegével, Henrikkel vadaszatra, és Ern6
tavollétében boszorkanysag, mas forras szerint gyilkossagi kisérlet vadjaval kivégeztette, a
Dunéba fojttatta Agnest. Az egységes birodalmi biintetékodex (1532) kibocsatasa elétt a varosi
jogkonyvek, valamint a korabbi joggyiijtemények szabalyozasa volt az iranyadd. Ezekben tobb
helyen szerepelt a vizbefojtas, mint torvényes kivégzési mod (KoNcz 2007).

A két vadpont tulajdonképpen osszefiiggott, hiszen egyes forrasok szerint Agnest, Erné
herceg Vilmos nevii testvére filnak megmérgezésével vadoltak meg, és a boszorkanysaghoz is
tartozo blincselekménynek szamitott a méregkeverés. E két cselekményt majd csak késobb, a
bilintetéjog egységesitését célzd Constitutio Criminalis Carolina (1532), V. Karoly cséaszar
bilinteté torvénykonyve kiilonitette el egymastol (KoNcz 2004, 20.). Bizonytalan, hogy
megel&zte-e torvénykezési eljaras az itéletet.*® ,,1435. oktober 12-én taszitottak le Agnest, kezét
¢s labat megkdtve, a straubingi hidrol a Duna hullamaiba. Sikeriilt neki azonban az egyik békot
fololdani, és a partot elérve segitségért kialtani. De a bakd visszalokte 6t az arba rudjaval,
melyre ligyesen folcsavarta hosszu hajat” (BASZEL 1906, 594-595.).

Albert elszor bosszut forralt apja ellen, és fegyveres harcra késziilve szovetségre 1épett
Ingolstadt hercegével. Az apa Zsigmond csaszarhoz folyamodott segitségért, kérte, hogy a
polgarhabort elkeriilése érdekében tekintélyével téritse vissza fiat a helyes utra. Valoszintileg
a csaszar kozbenjarasanak hatdsara Albert kibékiilt apjaval, egyhazi alapitvanyokban keresett
vigasztalast, majd 1436-ban feleségiil vette az apja altal neki kiszemelt braunschweigi herceg
leanyat. Apja halala utan III. (Kegyes) Albert néven foglalta el a hercegi tront. Agnest
Straubingban temették el. Sirja folé a Szent Péter-templom kertjében Ernd kapolnat épittetett.
A kapolndban a Szent Miklos-oltar el6tti vords marvanybol késziilt sirkd Agnest
¢letnagysagban, fejedelmi viseletben abrdzolja. Albert alapitvanydban évenkénti misérdl
rendelkezett Agnes lelki tidvéért.

A német torténetirdsban, irodalomban, képzémiivészetben és zenében, valamint a
néphagyomanyban szamos valtozatban megjelent Bernauer Agnes tragikus alakja és torténete.
A herceg ¢€s a fiirdds lanya szerelmi torténetének, a lany kivégzésének, majd temetésének els6
kronikas elbeszéldje a kortars Andreas von Regensburg (1380—1442) bajor torténetird volt. A
késébbi szerzok csak néhany részletet tettek hozza beszamoldjdhoz. A masik kortars tanti, Enea
Silvio de’ Piccolomini (1458-tol II. Pius papa) Agnesrdl semmilyen adatot nem kozolt, csupan
»egy fiirdés lanya”-ként emlegeti. Ugy tudja, Albert csak megigérte Agnesnek, hogy feleségiil
veszi. Amikor Ernd felismerte, hogy fia ezért nem akar rangjahoz mélté nét elvenni, elhatarozta
Agnes kiiktatasat (HUBER 1999, 55-59.).

Az elsé ¢les biralatot Johannes Trithemius apat (1462—1516) fogalmazta meg abban az
1514-ben elkésziilt miivében, amelyben hercegek, plispokok apatok nevezetes cselekedeteit
beszéli el. Keresztény fejedelemhez méltatlannak nevezte Ernd herceg eljarasat (HUBER 1999,
66.).

4 Bajororszag egyes részein az egyhaz ellenallasa ellenére is szokdsban volt a jogi érvényességgel bird
szeretetnyilatkozat, amelynek soran a férfi iinnepélyesen kijelenti a ndnek, ,,Te az enyém vagy!”, mire a nd azt
valaszolja, ,, A tiéd vagyok!” (DVL 1954, 202.).

45 Hazassdga miatt a bajor lovagsag a lovagjaték torvényeire hivatkozva eltiltotta Albertet a Regensburgban 1434
novemberében tartott lovagjatéktol (BASZEL 1906, 593.).

46 A hercegi birosag elétti targyalds megrendezését elészor Johannes Aventinus (1477-1534) bajor humanista
torténetird emliti hétkdtetes bajor kronikajaban. Késobbi roplapok, kronikak, irodalmi feldolgozasok Aventinus
leirdsa alapjan abrazoljak a targyalas jelentét, hangsulyozva Agnes biiszke, vakmerd fellépését birai elétt.
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Bernauer Agnes torténete a 15. szazad Ota mélyen gyokerezik a német
néphagyomanyban is. Olcso, széles korben terjesztett népkdnyveken és roplapokon keresztiil
valt ismertté. Ladislaus Sunthaym (1440-1513?) német torténész 1510 koriil irja, hogy az
esetrdl ,,a mai napig egy gyonyori dal sz6l” (pulchrum carmen), de ennek szovege nem maradt
fenn (BASZEL 1906, 680.).

Caspar Brusch?’, 16. szdzadi német humanista, az 1551-52 kériil kiadott miivében
részletesen leirta ezt a gyilkossagot és meglehetdsen kritikusan mutatta be Ernd herceg tettét.
O is hivatkozik egy régi dal (vetus cantio) 1étezésére és idéz is beldle: Ach, Herr Sand Peter
hilf mir aus, Ich wil dir bauen ain Staines haus. (Oh, Szent Péter, segits ki innen, kapolnat
epitek neked!) (DVL 1954, 204.)

Hans Sachs 1546-ban Die ertrenkt Jungfrau (A megfulladt sziiz) cimmel irt mesterdala
is ezt a torténetet dolgozza fel (BASZEL 1906, 680).

Az istentiszteleteken elhangzo prédikacidokban a bibliai témak mellett gyakran idéztek
antik és profan, vilagi torténeteket a Tizparancsolat magyarazatakor. Ehhez kivantak gyakorlati
segédeszkozt adni a Tizparancsolatra €piild példazatgyiijtemények. A 16. szazad forduldjan
szamos kiadasban jelent meg Andreas Hondorff (15307—-1572) Promptuarium exemplorum
(Példdk tarhdza) gytijteménye (DOMOTOR A. 1988, 17-18.), amely a hatodik parancsolat

{ cpey )'48

A Bernauer-torténet a szerelem, az egyéni szabadsag és a politikai hatalom altal
fenntartott tarsadalmi rend, a korban nagyon is aktudlis fesziiltségét jelenitette meg. A német
Bernauer—balladakat demokratikus szellemiinek is nevezték, mert az aldozat, Agnes irant
keltett részvétet, sajnalatot. Emiatt Bajororszagban egy id6ben tiltott éneknek szamitott (DVL
1954, 204.). Agnes a politika aldozata lett. Halalat a csalad, és ezzel 6sszefiiggésben az allam
békés fennmaradasanak, az 6rokosodési haboru elkeriilésének az érdeke kovetelte meg. A
torténet 18—19. szazadi dramai feldolgozasai® ki is hasznaltak a konfliktus értelmezésének ezt
a gazdagsagat (BASZEL 1906, 723-739.). A torténelmi regényirdk ma is szivesen fordulnak a
témahoz. Manfred Bockl 1993-ban Agnes Bernauer. Hexe, Hure, Herzogin (Boszorkany, kurva,
hercegno) cimmel jelentette meg azota is tobbszor kiadott regényét.

Bernauer Agnes halaldnak elbeszélése soran, a kronikak és a néphagyomany egymasra
hatdsanak kovetkeztében egyre inkabb gazdagodtak, szinesedtek a motivumok. Ennek
eredményeként a népkoltészet €s kiilonb6zo irodalmi miifajok szamara tobbféle értelmezésre
lehetdséget add, gazdag jelentésii sziizsé vélt a fiirdés lany és a herceg szerelmi torténetébdl.>
A népszeriiséget eredményezé egyik motivum Agnes mar-mér természetfeletti szépségének,

47 Caspar Brusch (Caspar Bruschius 1518-1559) torténetird, pedagdgus, koltd, miiveiben sokat foglalkozott a
német fejedelemségek, varosok, kolostorok leirdsaval, fontos szerepet jatszott a regionalis identits
meger6sodésében. A Bernauer Agnes torténetérél irottakat Petrus Lambecius, 17. szazadi csaszari konyvtaros és
torténetird idézi a bécsi csaszari konyvtar leirasat, és annak kommentarjait tartalmaz6é munkajaban (DVL 1954,
204.).

B A Promptuarium exemplorum 1584-es frankfurti kiadas 262. levelére Kiraly Gyorgy hivatkozik Kadar Kata-
tanulmanyanak egyik jegyzetében. A digitalizalt nyomtatvany emlitett helyén ez all Bernauer Agnesrdl: ,,Anno
Christi 1436. lieB Herzog Ernst von Miinchen seines Sohns,/Herzog Albrechts Buhlschaft/die Agnes hief3,//
ertranken im Wintermonat./Sie war ein Tochter eines Baders von Augsburg./Man hat ihr ein Capellen gebawet,/
darinn sie begraben ligt./Der Vater gab dem Sohn Zur Ehe/Fraw, Annen, ein geborne Herzogin zu Braunschweig.”
(Krisztus urunk 1436. évében, a téli honapban, Ernst, miincheni herceg, vizbe fojttatta fia, Albrecht herceg
szeretdjét, akit Agnesnek hivtak. O egy augsburgi borbély/fiirdés lanya volt. Egy kapolnat épitettek neki, amelyben
eltemetve nyugszik. Az apa fianak feleségiil adta Annat, sziiletett braunschweigi hercegnét). A tévesen feltiintetett
1436-0s évszam Agnesnek abban az évben elkésziilt sirkovén szerepel.

4 JosephToerring, Friedrich Hebbel és Otto Ludwig drdmai miiveir6l van sz6. Hebbel tobbszor is modern
Antigonénak nevezi Agnest (BASZEL 1906, 728.).

S0°S. Sardi Margit irodalomtdrténész vizsgalta a kozépkori kisepikai sziizsék miifajrol miifajra torténd
vandorlasanak modjait. Megfigyelései, kovetkeztetései sok ponton a Bernauer-témara is érvényesnek latszanak (S.
SARDI 2005, 102-116.).
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teste aranyossaganak, bore finomsagéanak, dis, aranyszinli hajanak hangsulyozéasa, amely
Albertet is megbabonazhatta. A méasik motivum Agnesnek az elfogatasakor és a kivégzése
soran tanusitott rendkiviili hiisége és batorsaga, amellyel élete aran is kitartott Albert mellett.
Hisége jutalmaként is értelmezhetjiik a kivégzése kozben bekdvetkezett csodas esetet: Mikor
Szliz Mariat, a szenteket hivta segitségiil, isteni csoda folytdn ki tudta magat szabaditani
kotelékeibdl, és partra tudott vergddni. De életét csak a hohér ajanlatanak elfogadasa aran
menthette volna meg. Végil haldla utdn a gyasznak és emlékezetnek gazdag kifejezddése,
eltemetésének koriillményei, a kipolna, az Agnes életnagysagban abrazold vorosmarvany sirkd
is érdekessé tették a torténetet. Ezek a motivumok adjak a vazat a Bernauer Agnesrél szol6
német népballadaknak is.

A BERNAUER-BALLADA

Emlitettiik, hogy egy, a német néphagyomanyban elterjedt Bernauer-énekre mar a 16.
szazadban is tortént utalas, és elképzelhetd, hogy ez a ma ismert balladanak korai valtozata volt,
de szovege nem maradt fenn. A Deutsche Volkslieder mit ihren Melodien®' a Bernauer-ballada
hat valtozatat kozli. Az A vdltozat nyelvtorténeti jellemzo6i alapjan a 17. szazad kozepéig, a B
valtozat, Jacobs Grimm szobeli hagyomanybol torténd kéziratos lejegyzése, a 18. szézad
kozepéig kovethetd vissza. A C valtozatot Thiiringiaban gyljtotték. Egy 18. szazadi illusztralt,
fametszetes roplap, ponyvanyomtatvany szovege a D valtozat a gyljteményben. Az E valtozat
1906-ban jelent meg egy néprajzi folyodiratban, amely a morvaorszagi német nyelvsziget, a
Schongeist-vidék folklorjat mutatja be. Szamunkra kiillondsen érdekes, hogy Bajororszag,
Thiiringia, Morvaorszag és Ausztria mellett az erdélyi szaszok korében is ismert volt a ballada.
Brandach Gottlieb nagyszebeni tanar a 19. szazad végén a Szaszsebes (Miihlbach) melletti
Péterfalvan (Petersdorf) hallotta énekelni. Ez a gylijtemény F vdaltozata, amelyet Brandach
Gottfried kdzlése nyoman elészor Schullerus Adolf> jelentetett meg az altala szerkesztett
nagyszebeni tudomanyos folyoiratban, 1898-ban (BASZEL 1906, 682.). Schullerus szerint a
Bernauerenlied péterfalvi valtozata nem vezethetd vissza a bajor-osztrak véltozatokra, hanem
valamely régibb, teljesebb alapszdvegre megy vissza.

A hat varians elbeszéld szerkezete, motivumai nagy hasonlosagot mutatnak. A csaknem
valtozatlan kezdOsorok szerint harom, Miinchenbdl érkezett tur/lovas/gyilkos megall
Straubingban a Bernauer-haz elétt, és azzal az tirliggyel, hogy a herceg teljes kiséretével itt van,
kihivjak Agnest. Igéretekkel (kastély, arany, eziist) és fenyegetéssel (vizbe fojtjak)
megprobaljak ravenni, hogy mondjon le Albert hercegrdl. Mivel erre Agnes nem hajlando,
harom hohér megkétozi, és a hidrél a Dunaba veti. A vizben Agnes a Sziizanyahoz/Szent
Péterhez/Szent Mikloshoz fohaszkodik, majd csodaval hatdros modon a partra vergddik. Mivel
itt visszautasitja azt az ajanlatot, hogy legyen a hohér felesége,>® ujra vizbe dobjak és megfullad.
A valtozatok végkifejletében mar eltérések figyelhetok meg.

Az erOsen toredékes A valtozat befejezésében a nemesasszonyok azzal vigasztaljak
Albertet, hogy Agnes csak kozonséges fiirdéslany volt, mire Albert igy valaszol: Kein schinere,
kein liebere / Bekomm ich nimmer auf Erden. (Sem szebbet, sem kedvesebbet nem talalok tobbé
a foldon).

A B vdltozatban Agnes halala utan harom nappal Albert herceg fobe 16vi magat. Az utolsd
versszak szerint Agnes ¢és a herceg emlékére temetésiikkor — tiszteletbdl, talan vezekléséként —

51 Az 1914-ben John Meier 4ltal alapitott Deutsches Volksliederarchiv (Német népdalarchivum) tizkotetes
balladagylijteményének harmadik kotete a 65. szam alatt (Die Bernauerin) bdséges jegyzetanyaggal kozli a
valtozatokat (DVL 1954, 194-210.).

52 Schullerus Adolf (1864—1928) erdélyi szasz nyelvész, néprajzkutatd. Az emlitett folyoirat a Korrespondenzblatt
des Vereins fiir siebenbiirgische Landeskunde XXI. évfolyama.

53 Egy régi jogi szokés szerint a hohér ajanlatanak elfogadisa megmenthette volna Agnes életét (DVL 1954, 206.).
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mindenkinek arany flirdoskotényt kell viselni (und miissen allsamt goldige Badhérlen tragen).
A C vdltozat befejezésében a herceg, Agnes halalhire hallatan tizenkét lovat hajszol halélra,
hogy minél eldbb a szornyl tett helyszinére érjen. A D vdltozat szerint Albert herceg Gtezer
embert toborozva habortt akar inditani apja ellen, de harom nap mulva hirt kap apja halalarol.>*
Erné herceget egy idében temetik Agnessel. Szamunkra kiilondsen fontosak Albert hercegnek
a temetés kortilményeire vonatkoz6 utasitasai:

Die mir helfen mein’ Herr Vatern begraben, / rothe Manteln miissen sie haben, / und
roth mussen sie sich tragen, ja tragen. // Und die mir helfen mein feines Lieb begraben,
/ schwarze Manteln miisse / sie haben, / und schwarz miissen sie sich tragen, ja tragen.
(Akik segitenek eltemetni az én édes atyamat, azok vOrds kopenyt viseljenek, és
vorosben jelenjenek meg. Akik segitenek eltemetni az én kedves szerelmemet, fekete
kopenyt viseljenek, és feketében jelenjenek meg).

A két szin szembedllitasa értékkiilonbséget, a gyasz eltérd jellegét fejezi ki. A vords a
rangra, hatalomra, a koz0sségi statuszra utal, hiszen kiralyt temetnek. A fekete, a hagyomanyos
gyaszszin, a veszteség miatti személyes fajdalmat hangsulyozza. Az E valtozatban is meghal
Ernd herceg, ¢és itt is Agnessel egyszerre torténik meg a temetése. A gyaszolok viseletének itt
is eltérének kell lenni. Agnes gyaszmenetében fekete barsonykopenyt kell hordani, és a kalapon
virdgok legyenek, mig az apat a sirhoz kiséré6kon fekete selyemkdpeny legyen, a kalapokat
pedig tollak diszitsék. Itt a kalapokon viselt viragok és tollak szembeallitasa fejezi ki a gyasz
eltéro jellegét.

Az erdélyi F vdltozat toredékesnek tiinik. Nincs sz6 az apa halalarol, csak Agnes
temetésérdl, igy az dltozetre vonatkoz6 rendelkezés is féloldalas lett:

Wer mir mein Feinsliebchen helft begraben, / Von schwarzem Sammet
sollen sie den Mantel tragen, / Mit flor auf ihren hiiten, ja hiiten. (Ki segit nekem
eltemetni szerelmemet, fekete barsonypalastot 6ltson, kalapjat gyaszszalag diszitse).

A gyaszmenetben résztvevok oltdzetének megkiilonbdztetése a Bernauer-balladaban,
valamint a koporsok ¢€s a virdgok eltérd szinének és a sirok oltar koriili kiillonb6z6 helyének
hangsulyozasa a Kadar Kata-balladdban egyarant a furcsa helyzetre vonatkozd jelentéssel bir.
Albert herceg egyszerre temeti szerelmét, és annak gyilkosat, az apjat. Gyulainé egyszerre
temeti fia szerelmét, akit 6 01t meg, és fiat, aki miatta 6lte meg magat.

Mivel a Bernauer-ballada az erdélyi szaszok korében is ismert volt, igy kozvetlentil is
hatésa lehetett a Kadar Kata-balladara, de feltehet6 az is, hogy a Kdaddr Kata és a boszorkanysag
ugyanabbdl a németiil és magyarul is 1étezd oralis epikus hagyomdanybol szarmazik. Az a
kontraszt, ami Bernauer Agnes kivégzésének kegyetlensége és azt kovetd gyasz és emlékezés
pompdja kozott fesziil, a sir f6l¢ emelt képolna, az oltar elétti életnagysagu vordsmarvany
dombormti, halas téma lehetett a szenzacidkat keresé népkonyvek, és a hivatasos énekmondok
szamara. Ezt az epikus hagyomanyt feltehetéen a Telamon szerzdje is ismerte, talan fel is
hasznalta. Ezzel a kozos forrasvidékkel magyarazhatok a Telamon-széphistoria és a Kadar
Kata-ballada motivumai kozotti egyezések.

34 A balladénak ez a tudésitdsa bizonyosan a népmondabdl szarmazik. Ernd herceg csak harom évvel késdbb,
1438-ban halt meg, am testvérének, Vilmosnak a temetése csaknem egyiddben volt Straubingban Agnes
temetésével. A hagyomanyban nyilvanvaloéan Ernd 1épett Vilmos helyébe, és a dal Ernd halalardl szamol be, ezzel
indokolva Albert bosszuterveinek meghiusulasat, és talan azért is, hogy ugy tlintesse fel a halalt, mint Isten
biintetését az Agnest sujto igazsagtalan itéletért (DVL 1954, 207.).
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HOSOK ES ALDOZATOK

Erdemes kitérni a Bernauer-torténetbél —szarmaztathatd —sziizsé  kiillonbozd
megjelenésének egyezéseire és szemléletbeli kiilonbségeire. A Telamon-széphistoria kéziratos
példanyaban és a széphistoria szerepldire utald, mar idézett Balassi-versben Katarista apja
fiirds. Bernauer Agnes apjanak, Bernauer Gasparnak is ez a foglalkozasa. Telamon kiraly
tettének végrehajtasa eldtt iirliggyel eltavolitja a fiat, egy orszdgos had vezetését bizva
Diomedesre. Erndé herceg Albertet vadaszatra hivatja meg. A bajor Ernd herceg ellenallasa
Albert és Agnes hazassagaval szemben, illetve Telamon kiraly érvei fia parvélasztasa ellen
rimelnek egymasra, mindketten a csaladi és az uralkodoéi érdekre hivatkoznak. Telamon kirdly
igy érvel a széphistoriaban:

Nem akarom, fiam magam nevettetni, / Hiremmel nevemet, magamat csufolni, /
Szomszéd kiralyoktol magamat csufolni, / Sokféle nemzettél magam szidalmazni.

A kiraly {6 tanacsosa, vitéz Polidorus és a jovenddmonddok nem itélik el Diomedes szerelmét a
szegény sorsu Katarista irant, és arra kérik a kiralyt, fogadja el 6 is azt.

Diomedes dolgat értjiik, mikent vagyon, / Hogy szegént nem utdl, ez istentol vagyon.

A megértést szorgalmazd tanacsadd a Bernauer-torténetben is szerepel. Ernd testvérének,
Vilmosnak nagy szerepe volt apa és fia konfliktusanak ideig-oraig vald elfojtasaban. Nem
véletlen, hogy Vilmos halala utan néhany héttel vesz majd Agnes szempontjabol tragikus
fordulatot a torténet.

Az érintkezési pontok mellett eltér Albert és Diomedes sorsanak alakulisa Agnes,
illetve Katarista halala utan. Albert kibékiil apjaval, és realpolitikusként cselekszik. Megolt
szerelme emlékét apolja ugyan, de dinasztikus hazassagot kot. A bajor torténet tragikus hdse
igy Agnes lesz. A német népkoltészetben és az irodalmi feldolgozasokban is 6 a kdzponti
szerepld, az 6 magatartasat részletezik, és az ¢ hliségét emeli ki a német ballada is. Diomedes
viszont dngyilkos lesz, ami a széphistoria szerz6jének invencidja.>> Nyilvanvalé szandéka volt
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Telamon-széphistoria legfontosabb szerepldje igy az apa, aki fia halalat okozza vétkével.

De én édes fiam, vajha az lehetne, / Kivel te mostan vagy oszveolelgetve, / Ha
felallhatnatok elottem életre, / Szent hazassagtoknak lennék orvendoje.

A hasonl6 torténet érintkezési pontjai alapjan nagyon valdszintinek tartjuk, hogy széphistoriank
vagy egy Bernauer-témat feldolgozé mii forditasa, vagy tobb, e targyhoz kapcsolodo forrasbol
késziilt osszeallitas.

Vegyiik most mar ide a magyar népballadat, a Kddar Katat. Mig a német népballada
Bernauer Agnes megolését tobb jeleneten keresztiil mutatja be, a magyar népballadaban Kadar

35 Ezt a megoldast sugallhatta a torténet néphagyomanyban terjedd valtozata is. Emlitettiik, hogy van olyan német
Bernauer-ballada, ahol Albert herceg 6ngyilkos lesz.

56 Bz a tanit6 célzat a szorakoztatdsra szant széphistoridkban mindig jelen van. A sarospataki féiskolai konyvtar
kézirattaraban fellelt Lednder és Héro Historidjok, a szerelmes torténet befejezéseként nem mulasztja el a
figyelmeztetést: Mit tanulj, ha eljutsz e versnek végére, / Bizom bélcs eszednek okos értelmére (GULYAS 1940,
269.).
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Kata elpusztitasa a hattérben torténik, csak tényérol értesiiliink.®’ Itt a fiti dngyilkossaga
részletezett, 6 a torténet tragikus hdse. A magyar népballada a két fiatal halalaval a Telamon-
széphistoriat koveti, de Gyulainé magatartasa eltér Telamonétdl, nala nem kovetkezik be a
megbénas. A balladai tragikum, a katarzis igénylése kizarja azt a befejezést, a fiti atokkal valik
teljessé a tragédia.

A Bernauer-torténethez kapcsolhatod sziizsé, a miifajtol fliggden, tobbféle jelentést,
mondanivalét is kifejez. Bernauer Agnes és a szerelmével valo egyesiilésért életét is felaldozo
Gyulai fiu a szerelmi hiiség tragikus hései. Telamon kirdly a kolcsonds szerelmet akadéalyozo
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elvesztésén keresztil felismeri biinét.

A KADAR KATA-BALLADAVAL ROKON ROMAN NEPBALLADAK

A Kéadar Kata-balladdval rokonithatdé hdrom roman népballadatipus azért fontos
szamunkra, mert altaluk még szélesebb keresztmetszetben kisérhetd nyomon ugyanannak a
kisepikai sziizsének az alakuldsa. Amzulescu®® balladarendszerezésében a 25. tipust (Jaman-
crai, Amzulescu 1964, 1. 424-426.), a Zsikmdn (Zsigmond) kiraly>® balladat Kiss Jend forditasa
alapjan ismertetjiik (FARAGO 1976, 71-75.). A balladaban a szolgaldlany, Lina-Katalina, Jacint
zsenge szirma / Kiskerti viragszal, / Kis fehér roman lany megtetszik a kirdlynak. A kiraly anyja
(mas valtozatban a féltékeny feleség), elejét akarvan venni a méltatlan kapcsolatnak, a lanyt
mosni hivja a Marosra (mas valtozatban a feneketlen tora), és a vizbe fojtja. A kiraly alméabol
¢bredve (vadaszatbodl visszatérve) hivatja Lina-Katalinat, hogy az fiird6t készitsen neki. Mikor
megtudja, mi tortént, halot fog és kihaldssza (halaszokkal kifogatja) a lany holttestét, majd:

Hazavitte nyomban, / S ugy, ahogy volt holtan / Diszbe éltoztette [...] Majd kést vett
kezébe, / Dofte szivébe, / Holtan hullt elébe.

Az anya a kiralyt az oltdr mell¢, Lina-Katalindt a templomfal tovébe temetteti. A
sirjukon nétt novények osszekapaszkodtak.

Aki tudta, mint volt, / Latva ezt, emigy szolt: / — Ki megolni nem félt / Két ifju szerelmeét,
/ Az igazi szerelmet, / Ne kapjon kegyelmet!

A kozolt négy valtozat koziil boldog befejezésiivé szelidiilt az, amelyben a lany testét
egy nagy hal gyomraban taldljdk meg, ¢és sikeriil életre kelteni. Zsigmond kiradly nem lesz
ongyilkos, hanem megbiinteti a tett elkdvetdjét. A tartalmi ismertetésbol 1athatd, hogy a ballada,
mikdzben a Kadar Kata kozeli parja, erdsen kotodik a Bernauer-torténethez, csak Albert herceg
nevét egy még ismertebb, a Bernauer-torténetben is érintett hatalmassagéval helyettesitette.
Erdekes parhuzam még az emlitett csoda-motivum, az Ur 4ltal kiildott nagy hal, amely
megmenti Lina-Katalinat. Bernauer Agnesnek is sikeriilt partra vergédni, miutan Mariat és a
szenteket hivta segitségiil.

57 Egyetlen kivétel a Benedek Elek gylijtésébdl vald, mar emlitett nagygalambfalvi véltozat, ahol a Bernauer-
torténethez hasonléan harom hohérlegény ujra vizbe nyomja a felszinre vergédé Kadar Katat.

8 Alexandru Amzulescu (1921-2011) roman néprajzkutatd. 1964-ben megjelent haromkdotetes gytijteményében
tobb mint 350 balladatipust kiilonboztetett meg, és bar csak a kdtetekben mar megjelent darabokat dolgozta fel, ez
mégis 2500-nal is tobb balladat jelentett (TEKEI 2019, 266.).

% A romén szakirodalom a ballada Jicman, Jaman névvaltozatait egyértelmilen Zsigmond kirdly nevével

sre s

véli (FARAGO 1976, 163.).
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Amzulescu gytijteményében a 305. szamu balladatipuson beliil harom altipust kiilonitett
el: Craisor cu mult dor (Vagyakozé kiralyfi); Doua morminte (Két sir); Slujnica si soacra (A
szolgalolany és az any6s). (AMZULESCU 1964, III. 357-364.). K6z0s benniik, hogy a fiinak
hadba kell mennie, elvalaskor a lanynak gytiriit ad, viszonzasul pedig kenddt kap. A targyak
szinvéltozasa jelzi majd, ha baj torténik. Az elsé altipus Moldovan Gergely® forditasaban 4
gyiirii és a keszkend cimmel jelent meg (MOLDOVAN 1872, 54-58.). A kiralyfi meg is ndsiilt,
mert 0 latott / egy falusi szép viragot, majd hadba kellett mennie. Az elvalaskor kapott kendd
szinvaltozasat latva a kiralyfi hazamegy. Megtudja, hogy az apja toba olette feleségét. Apjanak
egy utazoval elkiildi lovat és azt iizeni:

Ha megkérdi, hova lettem, / Mondd meg neki, utra keltem, / Folfelé itt a to partjan... /
Csend honol a tiszta toban, / Feleségem var ram ottan.

Az apat mély banat szallja meg, mikor ratalal a két ifjura, / egymdasba van keziik fonva. Az oltar
keleti és nyugati oldalara temeti 6ket. A sirokon nétt fenyd és futdévirdg a templomteton
Osszedlelkeztek. Az altipus egyik valtozataban az apa kiszarittatja a tavat, és helyén kapolnat
épit. A Moldovan Gergely-forditas végén az énekmond6 megatkozza azt, ki megront egy hii
szerelmet, / pusztavd tesz ket életet.
A masodik altipusban gazdag fii és szegény lany szeret egymasba. A sziilok tiltjak a
hazassagot, a fiat katonanak adjak. Hazakérezkedik kapitanyatol, Utkozben egy molnartol
megtudja, hogy kedvese megfulladt a nadas toban. A szovegbdl ez utan mar csak az dertl ki,
hogy a fiu is meghalt, egy sirba temették dket, és a siron ndvények néttek.
A harmadik altipusban is hasonl¢ a torténet. Itt a fiu a szolgaldlanyukba szeret bele, és amikor
katonanak megy, meghagyja anyjanak, hogy kalaccsal és édes tejjel tartsa jol a szolgaldlanyt,
hogy toliik el ne menjen. Az anya vizbe fojttatja a lanyt, mire a fia is vizbe 6li magat. Itt az anya
szarittatja ki a tavat, majd az oltarnal és a templomkiiszobnél eltemetett fiatalok sirjan itt is
novények nodttek. Rovid ismertetésiinkbdl 1athato, hogy tulajdonképpen egy torténetrdl van szo,
az altipusok csak a szegény sorsu lany kedvesének/férjének személyében kiilonboznek
egymastol, valamint abban, hogy az apa vagy az anya 6li vizbe a lanyt.

A 246. szamu balladatipus Logodnicii nefericiti (A boldogtalan jegyesek), (AMZULESCU
1964, III. 196.) ciml valtozata ugyanezt a torténetet adja el6. A magyarul Majtényi Erik
forditasaban olvashat6 valtozatban (FARAGO 1960, 250.) a két szeret6t sziileik tiltottak
egymastol.

Akkor ok kezet fogtak, / és a kutba ugrottak, / kéz a kézben oda tértek, / ahol a viz a
legmélyebb.

A sziilok haloval kihaldsszak és eltemetik a szerelmeseket, a fiut az Gt kdzepére, a lanyt a mezd
sz¢lére. A valtozatok legtdbbje itt is a sirvirdg motivummal zarul. A virdgok lattan, aki csak
arra jar, atkozza a sziilket a szeretdk elvalasztasa miatt. A kalotaszegi Magyargyerdmonostor
népkoltészetét bemutatod kotet a Kaddar Kata helyi valtozatdhoz (33.) kapcsolodo jegyzetében
arrdl ir, hogy a ballada régebben elterjedtebb lehetett egész Kalotaszegen, ,,annal is inkdbb mert
roman megfeleldje ma is €l [az 1960-as évek] Gyerdmonostoron, ¢s Kalotaszeg mas falujabol
is keriilt el6 roman valtozata” (OLOSZ-ALMASI 1969, 260-261.). A gyerdmonostori roman
valtozat, sziizséje, szovegezése alapjan 4 boldogtalan jegyesek romén balladatipusba tartozik.

A hérom ismertetett roman balladatipus, mikézben a szilizs¢ formalasdban igen
véltozatos képet mutat, sok originalis elemet 6riz a Bernauer-torténetb6l. Ugy tiinik, hogy a

% Moldovan Gergely, Grigore Moldovan (1845-1930) erdélyi roman néprajzkutatd, irodalomtdrténész, a
kolozsvari egyetem tanara, a roman népkdltészet magyar nyelvii népszeriisitéje, a magyar-roman kulturalis
kozeledés elso jelentds alakja.
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magyar Kadar Kata-balladaval parhuzamosan, azzal kozos gyokérbdl, a Bernauer-torténetet
feldolgozd szélesebb epikus hagyomanybol jottek 1étre. Ebbdl a hagyomanybdl a romén
valtozatok sokszor tobb €s dsibb elemet driztek meg, mint magyar balladaparjuk. A bajt jelz6
targyak motivuma is joval teljesebb €s egyértelmiibb a roman valtozatokban. A Kddar Katdban
a gyuri ¢és a kendd egyiitt csak egy moldvai valtozatban (43.) fordul eld. Véleményiink szerint
a gylrli és a kendd a balladak forrdsvidékét jelentd epikus hagyomdnyban mint jegyajandék,
mint a jegyesség ceremonialis kellékei értelmezenddk, és csak késObb valtottak funkciot,
hasonultak az altalinos mesei kdzhelyhez.®' A sziilék haragja, gyilkossdgra is kész indulata
csak ugy értehetd igazan, ha figyelembe vessziik, hogy nem egyszerii szerelmi viszonyrol (az
ilyen kalandot a Bernauer-lanynak és Albert hercegnek is megbocsatottdk volna), hanem a
hazassag, illetve a vele egyenértékil jegyesség mar megtortént, megmasithatatlan tényérdl van
$z0. Az eljegyzés ceremonidja, a jegyajandék a Telamon-széphistdriaban is megtalalhato.

[Diomedes] ebéd elvégezven, vargdt félen hiva, / Az ¢ leanyadrol emlékezett vala, / Egy
kézfogo gytirit leanynak mutata, / Atyja, anyja elott jegydl gyiiriit ada.

A jegykendd atadasarol ugyan nem értesiiltiink, de egy azzal azonosithaté kendérdl kétszer is
szo0 esik, mikézben Diomedes Kataristat siratja: Aranyos kézkendcske ove megett vala;
Kézkendcskéjével szemét torli vala.

A széphistéridban eléforduld kend6 ugyanugy arannyal himzett, mint a roman balladaban.
MAGYAR NEPBALLADA-PARHUZAMOK, MOTIVUM-ES TEMAROKONSAG
KATICA SZEP LEANY; DURICA SZEP KATA

A balladdk a torténeti elvii szemlélet szerint mindig egy konkrét torténet koriil
kristalyosodnak ki, amit aztan az utodlagos rendszerezés olyan tipusokba sorol be, mint a Tiltott
szeretk vagy A kegyetlen anyés. 1gy természetesen kiilon tipusba keriilhetnek a genetikusan,
keletkezésiiket illetden egyébként 0sszetartozo balladék. Ezt példdzza a Tolna varmegyei Batan
gylijtétt Katica szép leany%, amelyrdl az imént bemutatott roman véltozatok alapjan bizton
allithatjuk, hogy a besorolastol fliggetleniil az idézett roman balladaszilizsék, valamint a Kadar
Kata-torténet prozaiva-meseivé kopott dunantuli véltozatanak foghat6 fel. Az 1960-as évek els6
felében gytijtott Katica szép leany adatfelvételét tobbszor megismételték. Az elsé adatkozlo, a
39 éves Voros Mihalyné Ivanka Teréz mellett annak 74 éves anyjatol is meghallgattak a
torténetet, aki azt, lanydhoz hasonléan gyerekkoraban, édesanyjatdl tanulta. A két év mulva
megismételt adatfelvétel soran a legfontosabb kiilonbség az volt, hogy a tobbszori felidézéstol
er6sodo emlékezetnek kdszonhetden szaporodott a prozaban mondott torténetben a dalbetétek
szdma (RONAI 1962 ¢és 1965). A Katica szép leany mesei hangvételli balladas torténetében a
kiilonos szépségli libapasztorlanyt, Katica szép leanyt a kirdlyfi meglatja, megszereti ¢€s
feleségiil veszi. A kiralyfi anyjanak ugyan nem tetszett, hogy a fia szegény lanyt valasztott, de
nem merte mutatni, am mikor a kiralyfinak haboruba kellett mennie, az id6 alatt a lanyt vizbe
fojttatta. A héaborubdl hazatért kirdlyfi feleségét keresd kérdésére az anyja eldszor kitérd
valaszokat ad (kiildozgetés-jelenet): Elkiildtem, elkiildtem a hosszi pincébe. Mikor a kiralyfi
végiil megtudja, mi tortént, haldszokkal kifogatja felesége holttestét, majd 6 is meghal,
megrepedt a kiralyfinak a szive. Egy sirba temetik Oket, sirjukon liliom nétt. Osztdm még a
zannya azt is leszakajtotta, uty haragudot radjjik (VARGYAS 1976, 11., 303.).

o1 A sirvirag mellett a bajt jelz6 targyak motivuma is dltalanosan elterjedt a nyugat-eurdpai balladakban, és ezért
az azokkal valo6 rokonsag gondolatara csabit (ELEK 1915, 117-122.).
62 Vargyas Lajos 4 kegyetlen anyds tipusban targyalja ezt a tolnai valtozatot (VARGYAS 1976, 11., 302-312.).
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A kegyetlen anyos paldc valtozataként tartja szamon Vargyas Lajos a Nograd varmegyei
Mihalygergén fellelt Duricza szép Kata® balladat is. (VARGYAS 1976, 11, 303-304.). K6zl6je,
Nyary Albert® t6bb irasban is foglalkozott a karancsalji palocok e jellegzetes telepiilésének
néprajzaval (NYARY 1906 és 1910). Kozlése szerint a népkoltészeti szovegek nagy részét ,,még
Pintér Sandor ismert palocz ethnographus megbizasabol 1881-ben az odavalé kantor irta Gssze,
s ezzel nagyon megkonnyitette munkdmat” (NYARY 1906, 289.).

A Durica szép Kata erésen toredékes szovege, mikdzben példa az 6nallé epikai
egységként létezd motivumok, cselekményelemek keveredésére, ugyanannak a kisepikai
szlizsének balladai variansa, amit a Telamonban, a német Bernauer-balladakban, a Kadar
Kataban és a vele rokonithatd roman balladdkban, valamint a Katica szép lednyban is lattunk.
Mikor Nagy Antal urfiu anyja megtudja, hogy a fianak viszonya van Durica sz¢ép leannyal, fia
tavollétében elhatarozza a lany megolését. Ne keresd fiamat, érte meg kel halnod — mondja fia
kedvesének. Az orszagos vasarrol hazaérkezd fiu kérdésére —Anyam, anyam, anyam, édes
asszony anyam, / Hova tetted, hova, Durica szép leanyt? — az anya el6szor kitérd valaszokat ad
(kiildozgetés jelenet), majd bevallja: Elkiildtem, elkiildtem a folyo kis kutra / Utana elmentem,
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fovel bele oltem. A hir hallatan a fia is a halalt valasztja.

Elment aztan Nagy Antal urfiu / A folyo kis kuthoz. | Vérem a véreddel egy patakos
folyjon, / Lelkem a lelkeddel egy istent imadjon, / Testem a testeddel egy sirba teviodjon,
/ A sirunk tetején ket rozmaring nojon, / Ott is kimutassa a szeretetiinket.

Nyary Albert megjegyzi, hogy szembetiind a Durica szép Kata rokonsdga a Landorvari
Dorka® (A szégyenbe esett lany) balladaval, annak egy tdredéke. Véleményiink szerint a
Durica szép Kata nem a Landorvari Dorka toredéke, hiszen mds a konfliktus, mas
mondanivalorol van szé a két ballada esetében. A Landorvari Dorkaban az anya sajat lanyat 6li
meg, mig a Durica szép Katdban fia szeretdjét pusztitja el. Itt a szajhagyomanyozodas egyik
torvényszertiségének, az affinitds, a vonzastorvény megnyilvanuldsanak lehetlink tanui. ,,A
balladakoltészet egyes elemei, amelyek valamelyest 6nallo epikai egységet jelentenek tartalmi
¢s formai szempontbol egyarant, képesek korabbi szovegkdrnyezetiikbdl kilépve 1j
mondanivaloul szolgalni, ) alkotas létrejottéhez hozzdjarulni” (KrizA 1. 1991b, 175.).
Esetiinkben a konfliktusok hasonlosadganak hatasara a kiildozgetés jelenet kozos épitd elemként
fordul el a két balladaban, igy ez nem a balladdk keveredését, hanem a népkdltészet meglévd
formakincsének alkalmazasat jelenti.

BIRO KATA

A szerelmesek kozotti tarsadalmi kiilonbség, az alacsonyabb szarmazas miatt tiltott
szerelem a téméja a Biré Kata-balladdnak,®® amely minden bizonnyal balladakincsiink

63 Erdekes, hogy a Kata név a ballada szévegében nem fordul el6, csak a cimben. Nyary Albert valosziniileg ezzel
a cimmel kapta meg a helyi kdntor gylijteményébdl a szoveget.

% Nyary Albert (1871-1933) ir6, torténész, régész, néprajzkutatod, torténelmi hiri csalad tagja, széles politikai,
miivészi és tudomanyos érdeklddéssel és tevékenységgel rendelkezett. Néprajzosként kiilondsen a paldcsag élete,
sorsa, kulturaja foglalkoztatta.

5 4 szégyenbe esett lany mihdlygergei véltozataban a kiralyné tizenharmadik lanyanak, Landorvari Dorkénak
szoknyaja el6l rovidiil, hatul hosszabbodik, és a lany dereka is igen vastagodik. Anyja kérdésére bevallja, hogy
Kiraly Kis Miklos héthonapos terhét hordja. Anyja a nyaka vago hidra kiildi, kivégezteti lanyat. A megérkezo,
kedvesét keres6 Kiraly Kis Miklos a félrevezetd kiildozgetések utan megtudja az igazsagot, és megdli magat
(NYARY 1910, 239-240.).

% Vargyas Lajos Bdtyja iildézi higa jegyesét (VARGYAS 1976, 361-362.), Faragd Jozsef A szolga utdn halé ledny
(FARAGO 1999,139-140.) tipuscimet adta a Vass Tamas altal 1863—1865 kozott Székelyfoldon gylijtott szovegnek.
Vass Tamas gyUjtétevékenységének jelentdségére Olosz Katalin mutatott rd (OLOSZ 2000, 237-245.).
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legarchaikusabb rétegébe tartozik. A nyilvanossag szamara Faragd Jozsef tette ismertté, amikor
a marosvasarhelyi didkok balladagytlijt6-mozgalmanak kéziratos didkujsagjabol az 1866-ban
megjelent szoveget Ujra kozolte (FARAGO 1957, 1074-1082.). A balladakdzléshez irt
tanulmanyaban meg is jegyezte, hogy a gylijtdmozgalom idejére, a 19. szdzad kozepére ezek
az archaikus balladdk mar annyira hattérbe szorultak, hogy csak a véletlennek kdszonhetjiik
felbukkanasukat.

A Biro Katat torténete szerint a Kdadar Kata pardarabjanak tekinthetjiik, csak abban a
lany, mig itt a fia pusztul el erdszakos haléllal, kedvese pedig utdna Oli magat. A lirai
ellenségei, akik szemébe szépen szoltak, vagyis az édes gazdam, akit masfél esztendeig
szolgalt, és aki neki igérte szép leanyat, Biro Katat, de nem tartotta be szavat.®” A becsapott fiti
megszokteti a lanyt, mire annak batyja, Bir6 Mdzes utanuk ered, és a fitnak fejét veszi. A Kadar
Kata-ballada férfi hdséhez hasonldéan a lany latszolag elfogadja a csaladi beavatkozast
parvalasztasaba, batyja kérdésére 6 sem tanusit nyilt ellenallést:

Tan sajndlod, édes hugom? / Nem sajndlom vitéz batyam, / Csak sajnalom fejér ingét, /
Piros vérrel teli habzik.

Kédar Kata kenddjéhez hasonléan ez a vérrel habzo ruhadarab is tulajdonosanak sorsarol
tanuskodik. Szerelme haldla utan Bir6 Kata is az dngyilkossagot véalasztja. Hazafel¢ utjukban
szomjusagra hivatkozik:

Odamene a kékuthoz, / Hat ott vagyon egy zold ag. / Felakaszta a partajat: / Ha 6
meghalt, nekem sem kar! / S beléereszté 6t magat.®

A tragédiaval szembesiilve Bir6 Kata batyja is végez magaval:

En istenem, én istenem, / En két lelket elvesztettem, / A magamé a harmadik. / O kihiizza
fényes kardjat, / S beléereszté 6nmagat.

A Bir6 Kata-balladat egészen 2000-ig egyetlen valtozatban Iétezonek, invariansnak tartottak.
Ekkor jelezte Olosz Katalin, hogy Szabo Anna cimmel a Biro Kata valtozatara bukkant a
Magyarorszag és a Nagyvilag ismeretterjeszté ¢€s szépirodalmi képes hetilap 1881-es
évfolyamanak egyik novemberi szdmédban.®” A hetilapban a Szabé Anna-balladat Sebesi Job
kozolte (SEBEST 1881, 730-731.). A minden bizonnyal hiteles, toredékes szoveg utolsé kilenc
sorardl Sebesi Job megjegyzi, hogy ,,nem teljesen eredeti, azt mar emlékezetbdl irta utdna egy
gomori baratom, miutdn megmutattam neki, sajnalkozva csonkasaga folott”. A gomori Szabo
Anna valtozat befejezésében a kit melletti bokros tolgyfara a lany raakaszta a partajat, / azutan
meg maga magat.

7 Az, hogy a fil a lany kezéért vallal szolgalatot 6sszekapcsolja a Biré Katdt a Fekete Ren Kata balladankkal,
amelyet Kallos Zoltan a Két kapolnavirag tipusba sorolt.

8 Bir6 Kata dngyilkossigénak ez a motivuma még egy helyen felbukkan balladakéltészetiinkben. 4 hajduktdl
meggyilkolt lany balladatipus egy moldvai valtozataban Langos szép Ilona meglepden azonos modon biicsuzik az
¢lettol (Kallos Zoltan 1976-o0s gytijtésébdl idézi Pozsony Ferenc. POzZSONY 1980, 80.).

9 A véltozat felbukkanasaval bizonyitast nyert, hogy a Biré Kata hatsoros lirai bevezet6je, amelyet odakeveredett
idegen elemként a késobbi kozlések elhagytak, originalis része a balladanak, hiszen szerepel a hdsnd nevét
megvaltoztatd szovegben is. Ez is egy adalék lehet ahhoz a vitdhoz, hogy régi stilusi balladainknak a dolgok
kozepébe vago parbeszédes inditdsa a szajhagyomanyozas soran bekdvetkezd kopas kovetkeztében alakult ki,
vagy pedig eredeti miifaji jellemzd. A siratdballadak versinditd gyakorlatanak megfeleld lirai bevezetd nélkiil
,.nem csonka ugyan a ballada, de érzelmi telitettségébdl veszit, koltoi izenete pedig fakobba valik” (OLOSZ 2000,
244.).
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Vargyas Lajos a ballada kiilfoldi parhuzamaival vald Osszevetés soran megallapitja,
hogy csak korvonalaiban emlékeztet azokra, a végkifejlete is mas, és tobb balladai kozhelybdl
Osszeolvasztott szovegnek latszik (VARGYAS 1976, 11. 362.).

Demény Istvan Pal’° szerint a magyar szobeli hdsi epika’! maradvényai, téredékei mas
miufajokba, igy néhany archaikus népballadankba is atkeriiltek. E kevés emlék egyike a
fejbenézés-motivuma,’? amelyet a Biré Kata is ériz. Egy rengetegbe érve ugyanis a fitt megkéri
kedvesét:

Ulj le, iilj le, édes matkam, / Nézz egy kicsit a fejembe! / Ule, iile, nézni kezde, / Elaluvék
az olibe.

Demény Istvan Pal feltevése, hogy a Birdé Kata-balladdban egy leanyszoktetést,
feleségszerzést targyald hosi epika maradvanya 6rzédott meg. Ilyen hésepikai maradvanya
lehet még a balladdnak a ndszerzés utdni hdsi dlom is. Lényeges eltérés azonban a tobbi,
feleségszerzést targyald énekhez képest, ahol a lany felébreszti a host, aki aztan egyéni
héstettével megvédi magat és a leanyt, hogy itt nem sikeriil a hdst felébreszteni, igy azt a lany
batyja meg is 6li.

Ebredj, ébredj édes matkam, / Mert ihol jé vitéz batyam! / A nem ébred, csak nem ébred.

A tarsadalmi, torténelmi koriilmények megvaltozdsa miatt a hdsi epika
cselekménytipusa mas mondanivalot fejez ki a balladaban. A balladai befejezés tragikumat az
adja, hogy az egyén vagyai végzetesen szembe keriiltek a csalad, a nemzetség torvényeivel. A
fejbenézés-motivum balladai eléforduldsat a szakirodalom altaldban a Molnar Anna-ballada’
esetében emliti, mert ott teljesen beépiilt a balladai szerkezetbe. Demény Istvan Pal elemzése
azt mutatja, hogy a Biro Kata is kapcsolatban all a hdsi epikaval. A ballada egy olyan
lanyszoktetést targyal, amelynek rangkiilonbség miatt tiltott szerelem a kivaltdo oka (DEMENY
1980, 137-141.).

Véleményiink szerint témajat illetden a Bird Kata-ballada abba énekkorbe tartozik,
amely a 16-17. szazadban az ,,6s-Kadar Kata” élettere is volt. Itt egy hésepikai motivumon
keresztiil fejez6dott ki a mondanivalo. E balladakor énekei kolcsonhatasba 1éphettek
egymassal, motivumai épitdkovekként szolgalva keveredtek, és a hasonld mondanivald Gjabb
¢s Ujabb balladai szerkezeteken keresztiil nyilvanult meg. Ez a balladakor a 19. szazadi
gylijtdmozgalom idejére kiveszett az ¢l6 hagyomanybdl, csak néhany toredékes, sokszor a
gyljtok altal ,,foltozott” valtozata keriilt eld6. A Kadar Kata ezekkel szemben joval nagyobb
elevenséget mutat, amit a 18. szazad kozepe tajan bekdvetkezd megljulasaval magyardzunk.
Nem tudjuk, milyen szovegezéssel 1étezett a Kadar Kata a keletkezési idoként feltételezhetd
16-17. szdzadban, de minden bizonnyal mar akkor is tdbb véaltozata volt. Ezekre is
emlékezhettek, mikozben az altalunk ismert balladai struktira, feltevésiink szerint a 18. szazad

70 Demény Istvan Pal (1949-2000) erdélyi folklorista, elsésorban a magyar szobeli hdsi epika eurazsiai
motivumparhuzamait és a magyar folklorban fennmaradt emlékeit kutatta (DEMENY 2002).

7! A téma kutatastorténetét és a hési epika meglétével kapesolatos fenntartdsokat Voigt Vilmos tanulméanya foglalja
0ssze (VOIGT 1989).

72 A fejbenézés elterjedt motivum keleti hdsénekekben. A hés a lany 6lébe hajtja fejét, aki a hajaban keres, matat,
tetvészi. Mindez a par meghitt viszonyara utal. A fejbenézés az alomba ringatas szokasos eldsegitése mellett
erotikus tartalommal is rendelkezik. Egyik legismertebb képi eldfordulasa a Szent Laszlo-legenda kozépkori
templomfreskoin lathaté. A motivum nyelvi kifejezésének nyomait, belsd tartalmat, szakirodalmat legutobb
Balassa Ivan (1917-2002) etnografus foglalta 6ssze (BALASSA 1996, 41-51.).

73 A Molnar Anna-ballada fa alatti jelenetének, benne a fejbenézésnek jelentdségét Laszlo Gyula nyoméan (LASZLO
1944, 417-420.) részletesen elemzi Vargyas Lajos, (VARGYAS 1976, 54—64.) és Demény Istvan Pal (DEMENY
2002, 146-171.).
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elso felében kialakult. Errdl a megtjulasrél arulkodik a nagyszamu valtozat mellett az is, hogy
csak nagyon gyenge az a kopas, ami az ,,0s-Kdaddr Kataval” egykort, hasonlo konfliktusu és
szemléleti balladak esetében viszont megfigyelhetd.

KIRALYOK ES GYERMEKEIK 1. — KET KIRALYGYERMEK

A Két kiralygyermek és A pogany kiraly leanya tipuscimii népballadédink abba a korbe
tartoznak, amelyben a balladai torténet mogott egy-egy nemzetkozileg elterjedt monda sziizséje
ismerhetd fel. Ezekben az esetekben a sziizs¢é magyar foldre kozvetitésében a 16. szazadi
magyar irodalom népszerli miifaja, a széphistdria meghatarozo szerepet jatszott, és feltehetden
a balladédk keletkezésére is valamilyen befolyésa volt.

A torténetek az egymastodl elvalasztott szeretok, akadalyokkal kiizd6 és a haldl arén is
egyesiilni vagyo szerelmének erejét fejezik ki. A tiltott szerelmes tars elvesztése a masik
szamara értelmetlenné teszi az ¢letet, ezért kdveti Ot a halalba. Mivel a Kddar Kata variansaival
az alapeszmén tal a motivumok ¢és a konfliktus rokonsaga is megfigyelhetd, indokolt a két
ballada részletesebb targyalasa.

A Két kiralygyermek (VARGYAS 1976, I1., 348-352.) balladai sziizséjének eredetét
illetden egyontetli a vonatkozd szakirodalom allasfoglaldsa. Eszerint egy hires 6gorog
szerelmespar, Héro és Leandrosz (a név latin valtozata Leander) mondéjara megy vissza ez a
legtobb eurdpai népkoltészetben is elterjedt torténet. A sziilok fogadalma miatt Hero Aphrodité
papndjeként elzarva €l egy tengerparti toronyban. Egy iinnep alkalmaval taldlkozik a
Hellészpontosz tuls6 partjan €16 ifjuval, Leandrosszal, és egymasba szeretnek. Mivel Hero
szamara minden, férfival vald kapcsolat tiltott, csak titokban taldlkozhattak. Leandrosz
¢jszakanként ataszott a tengerszoroson, mig kedvese faklyaval jelezte az iranyt. Egy ¢éjjel nagy
vihar tamadt, a faklya tiize eloltodott, az ifju vizbe fulladt. Hero reggel, meglatva szerelmese
parti sziklakra sodrdodott holttestét, levetette magat a toronybol.

Igy pusztult, nyomorultan pusztult kedvese mellett / s igy lett egymdsé két hii szeretd a
halalban. (Trencsényi-Waldapfel Imre forditdsa. MuszA10Sz 1975).

Muszaiosz hexameterekben irt miive mellett a torténet ismertségéhez nagyban
hozzajarult, hogy Ovidius is feldolgozta a Heroides (Hosnok) fiktiv szerelmes leveleiben. A
szakirodalom felvetése szerint ez a szilizs¢€ ,,a mi népiinkh6z talan a széphistéridk révén jutott
el” (CSANADI-VARGYAS 1954, 466.). Az Okori torténet egyetlen ismert magyar széphistoriai
feldolgozasa a sarospataki fOiskolai konyvtar kézirattaraban fellelt Lednder és Heéro
Historiajok, szovegét Gulyas Jozsef kozolte (GULYAS 1940). Tudunk még egy masik, a témarol
sz0lo miirdl is. A 18. szdzad elso felében élt Volcesei Toth Istvan Czirdky-eposzéanak elején utal
ra, hogy kordbban a szerelemrdl, tobbek kozott Leander szerelmérdl irt, ennek a miivének
szovegét azonban nem ismerjiik. Orlovszky Géza, Toth Istvan koltéi miiveinek sajté aléd
rendezdje azt valdszinlisiti, hogy a sarospataki kézirat szerzdje ismerhette és felhasznalhatta
Volcsei Toth Istvan mara elveszett miivét. Azt a felvetést, hogy Toth Istvan lenne a sarospataki
kodex Leander és Heéro Historiajok szerzdje, kizarja. A széphistoriat 6rzo, tobb szoveget is
tartalmazo sarospataki kodexrél megallapitja, hogy a kolligdtum szovegeit ugyanaz a kéz irta a
18-19. szadzad forduldjan (ORLOVSZKY 2001, 36-38.). Ugyanakkor a Két kiralygyermek
balladaink legrégibb rétegébe tartozik, keletkezési idejét Vargyas Lajos a 17. szazad vége elotti
idOkre teszi, igy viszont a ballada joval régebbi, mint a témat megénekld egyetlen ismert
széphistoriank. Persze szazadokkal kordbban is 1étezhetett a szerencsétlen sorsu szerelmespar
torténetének magyar széphistoriai feldolgozasa.
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A Két kiralygyermek balladatipus egész Eurdpaban elterjedt, majd minden nép
folklérjaban megtalaljuk. Benké Katalin Piroska’ szerint legvalésziniibb, hogy a Hero és
Leander alaptorténet a német népkoltészetbdl erdélyi szasz kozvetitéssel jutott el hozzank, mert
a német balladavaltozat all a legkdzelebb a magyarhoz (BENKO 1933, 37—41.). Abban is két
kiralyi gyermekrol van sz0, akik nagyon szerették egymast, de mély viz valasztotta el 6ket. A
fia megprobal eljutni kedveséhez, aki gyertyat gyajtott, hogy az iszonak az iranyt mutassa. Egy
alnok harmadik személy a gyertyat eloltja, a fih megfullad. Holttestét a kiralylany egy halasszal
emelteti ki a vizbdl, megajandékozza a halaszt, majd a vizbe 6li magat. A befejezd sorok szerint
zugnak a harangok, a két kiralyi gyermek holtan fekszik.

A magyar balladanak minddssze harom valtozata ismert, mindharom Udvarhelyszékrol.
Naiv, bajos alaphelyzetiik szerint a kirdlylany este guzsalyasba’> hivja a kiralyfit, aki bizony
eléggé ligyefogyott szeretdnek tlinik. Nem mer elindulni, fél a koztiik 1évé nagy viztél (Duna,
tenger), fél, hogy eltéved a sotétben. A kiralylany szovétnekkel/arany gyertyaval iranyt jelzo
vilagitast igérve batoritja. A kirdlyfi persze vizbe fullad. A folytatds is egyezik még a
valtozatokban. A sir6 kiralylany, anyja el6tt titkolva banatat, gyongyos partaja vizbeesésére
fogja konnyeit. A parta keresésére kiildott buvar a kirdlyfi holttestét hozza felszinre. A
befejezésben azonban mar mas-mds iranyba kanyarodnak az egyes valtozatok. Az eldszor a
Fovarosi Lapokban 1865-ben Kis Julia cimmel megjelend balladaban a kirdlylany szive
meghasad, €s a kiralyfival egyiitt eltemetik.

Az egyiknek csinaltattak / Fejér marvany kokoporsot, / A masiknak csinaltattak / Véréos
marvany kokoporsot, | Viragos kertbe temették, / Egymas mellé eliiltették.

Az ének ezzel a sirvirdg motivummal zérul, bar itt agy iltetik, palantaljak a késébb
Osszedlelkezd virdgokat. A Kddar Katabol is ismert motivumbdl az atok itt természetesen
hidnyzik. A népkoltészettdl idegen, szajbaragds megfogalmazason — A4 szerelmeseknek a lelke
/ El6 tulipanttd leve — érzédik a gytijt6, Galfi Sandor’® keze nyoma.

Egy masik valtozat tiz évvel késobb Bartalus Istvan nevezetes népdalgyiijteményének
masodik kotetében jelent meg (BARTALUS 1875, 6.). A Homorodrol vald, feltehetden sajat
gyljtésti, dallammal k6z0lt Hallod-é te kiraly fia ballada homdlyos befejezése jelzi, hogy
Bartalus Istvan nem torekedett az er0sen hianyos szoveg kiegészitésére. A kiralyfi holttestének
megtalaldsa utdn ugyanis nincs mar tobbé sz6 a kiralylanyrdl, és bizonytalan az is, hogy a
buvarnak sz616 rendelkezést kovetden kit utasit még a kiralyné:

Huzzatok ki a martjara, (ti. a kirdlyfi holttestét a tengerpartra) / Vigyétek a palotaba, / S
tegyétek a vetett agyba. / Csinaltassunk kékoporsot, / Huzassuk meg a harangot... /
Kisérd ki ot a kriptaba / Harom konyvet hullas rdja.

A ballada harmadik valtozatanak befejezése megint mas iranyt kovet. Kiralyurfi cimmel a
Kisfaludy Tarsasag Székelyfoldi gyiijtés kotetében, a Benedek Elek—Sebesi Job gytijtoparos

74 Benkd Katalin Piroska (1910-1985) a szegedi egyetem magyar-francia szakan végzett. Tanulmanyai soran
Solymossy Sandor néprajzi el6adasait is hallgatta, és hozza irta 4 két kiralygyermekrdl szolo magyar népballadak
— Hero és Leander-monda cimmel doktori értekezését.

75 A guzsalyas (fond) az a helyiség, szoba, ahol a lanyok, asszonyok, korcsoport szerint dsszeédllva a kdzdsen
végzett munka soran a kenderszoszbdl fonalat készitenek. A nagylanyfondba konfirmalastol/bérmalastol férjhez
menésig jartak a lanyok. Itt keresték fel dket a legények, igy a guzsalyas az udvarlas, a parvalasztas f6 helyszine
is volt. Nyelvtorténeti szotarunk szerint a guzsalyasba jar, guzsalyoskodik jelentése szerelmeskedik jelentéssel is
bir.

76 Galfi (Galffi, Gallfy, id. Galfi) Sandor (1810-1871) Kriza Janos egyik legeredményesebb gytijtéje. Kriza masok
gyljtéseit is elkiildte neki atnézésre. A korabeli sajtdo népkoltéként emlegette, verseket is kozoltek tdle, 6nallo
kotete azonban nem jelent meg (SZAKAL 2012, 316.).
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anyagaban jelent meg, Martonos helymegjeloléssel (MNGY 1882, 61-62.). A vélhetden
Benedek Elek gylijtésébdl szarmazd ének toredékes szovegét érzelgds, a népballada
szemléletétol idegen résszel egészitette ki a gylijtd. A Kirdlyurfi befejezésében a vizbdl kiemelt
kedvesét siratd, a holttestre boruld kirdlylanyt az apja eltaszitja, s a lany szive megszakada.
Ezutan a kiralylanynak fényes temetést rendeztek, mig a kiralyfi holttestét visszadobtak a vizbe.

Ledny lelke, legény lelke, / Mindég taldlkoznak / Egy viragos réten. / Olelkeznek,
csokoloznak, / Mindég csak vigan vannak.

De itt még nincs vége. Ejfélkor a fiatal par elmegy a kiraly agyihoz, és megkinozza,
mért nem adta / volt 6ket egymashoz / Amikor még éltek. Mar Gyulai Pal is megjegyezte, hogy
a befejezés ,,ujabbkori s izetlen csindlmany” (MNGy 1882, 390.), Vargyas Lajos pedig
egészében hiteltelennek, figyelembe nem vehetdnek tartja a valtozatot (VARGYAS 1976, 11.
350.).

A Ket kiralygyermek és a Kadar Kata balladak kapcsolatara a szakirodalom elsésorban
a fehér és voros marvany kékoporsok és a sirokon nétt, dsszekapesolddod viragok motivuma
kapcsan utalt. Fenti attekintéslinkbdl lathato, hogy ezek csak a Galfi Sandor-féle Kis Julia
véltozatban szerepelnek. Véleményiink szerint lehetséges, hogy az affinitds, a vonzastérvény
érvényeslilt, vagyis a balladakba a témarokonsag hatasara keriilt ugyanaz a motivum, és Galfi
Sandor valoban igy hallotta az éneket adatkozldjétél. A harom valtozat Gsszevetése alapjan
azonban elképzelheto az is, hogy a Két kiralygyermek — kiveszdben 1évén a néphagyomanybol
— mar csak a homorodihoz hasonlo, erdsen toredékes valtozatokban létezett, és Galfi Sandor
alkotta meg a Kis Julia befejezését a Kaddr Katabél ismert médon.”” A Kriza Janos altal
tobbszor dicsért gylijtd maga is adott Kaddr Kata-véltozatot a Vadrézsdakba,”® igy
tulajdonképpen 6 alkalmazhatta itt a szdjhagyomanyozasban érvényesiilé vonzastorvényt.
Befejezése sokkal sikeresebbnek bizonyult, mint Benedek Eleknek a Kiralyurfi végére illesztett
,csindlméanya” az ¢jfélkor a kiralyt kinozni jaro6 lelkekrol.

A masik kapcsolodasi pont a Kdddar Kata és a Két kiralygyermek kozott, hogy a
holttestet mindkettoben vizi buvarral emeltetik ki. A magyarhoz legkdzelebb allo, Es waren
zwei Konigskinder (Volt egyszer ket kiralyi gyermek) kezdésorii német balladaban haldsz emeli
ki a kiralyfi holttestét. Ez a halasz lesz buvarra a magyar balladaban. A Kis Juliaban neve is
van: Hivassuk fel Biro Jankot, / Biro Janko vizi buvart. Ez a név érdekes modon eléfordul a
Kadar Kata nagyernyei (39.) valtozataban is. Ott Kadar Kata kedvesét hivjak Bir6é Janosnak.
Ezt a valtozatot Szabé Samuel” diakgytijtd-halozatanak egyik tagja, Lérinczi Dénes gytijttte
sziilofalujaban. A valtozat egészen 2009-ig tulajdonképpen lappangott, hiszen addig csak a
marosvasarhelyi kollégium kéziratos didkujsagjaban, annak elsé szamaban jelent meg 1863
marciusaban. Ujra felfedezése és kiadasa Olosz Katalin érdeme (OLOSZ 2009, 142-144.). A
Bir6 név persze gyakori a magyar népballadakban, az egyezés lehet véletlen, de szarmazhat a
téma egy korabbi, kdzds balladai hagyomanyanak névanyagabdl is. Azt mar csak az érdekesség
kedvéért tessziik hozzd, hogy Sebesi Job nyilvanvald balladahamisitvanyaban, a Benedek
llonaban is ez a buvar neve. Ebben az Ujra irt Kadar Kata-torténetben, a gazdag csaladbol

" Bz az eljardsa Galfi Sandornak nem volt idegen a folklorgytijtés akkori gyakorlatatol. A Szabé szép Ilona
balladdhoz példaul, mivel toredékességnek érezte a parbeszéddel valo kezdést, mas ballada motivumabol hatsoros
bevezetdt illesztett (OLOSZ 2009, 628.).

78 Fiatalabb Kadar Katankat Galfi Sandor baratom fodozte fel, akinek koltdi finom érzéke s miivelt izlésénél
fogva az ily rejtézkodni szeretd szépek kegyéhez jutni kiilonds szerencséje van” — irja Kriza Janos (KRi1zA 1975,
466.).

7 Szabd Samuel (1829-1905) az erdélyi folklérhagyoméanyok gytijtéje. 1858—1868 kozott a marosvasarhelyi
reformatus kollégium tanaraként diakgyjt6-halozatot szervezett. Iranyitd tevékenysége nyoman diakjai hatalmas
mennyiségii népkoltészeti anyagot hordtak 6ssze, foként Marosszék teriiletérél. A csak toredékesen fennmaradt
gyljtemény 50 népballadat és epikus éneket tartalmaz (OLOSZ 2009, 15-129.).
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szarmazo6 Benedek Ilona a vén kuruzslo baba fidba, a sz€p ciganylegény Jankuczi Misikébe
szerelmes, vele mar hitet is mondott. llona anyja azonban hallani sem akar a szerinte megalaz6
kapcsolatrdl, és vizbe dleti a ciganylegényt, de vele hal a toban Ilona is. Benedek Mihalyné
aztan elhivatja a hires vizibuvart, Bakcsi-Biro Jankot [...] Kivel megjarata a nagy feneketlen
t61.3° Valésziniileg sosem tudjuk meg, hogy Sebesi JOb szamadra a buvar nevének forrasa a Két
kiralygyermek vagy mas szoveghagyomany volt.

Reichard Piroska is targyalja a két ballada lehetséges kolcsonhatasat. A két ballada
talalkozéasarol szerinte a Kadar Kata Bartok Béla altal gylijtott gyergyotodlgyesi valtozata (28.)
tantiskodik. Ebben ugyanis zavar tamad, mert a Gyulai-fia kérdésére, mi hir vagyon a falubol?
a hirmond6 molnar igy valaszol: Nincs semmi hir kiralyurfi. Reichard Piroska szerint a Kadar
Kata néhany valtozatdban Gyulainé kiissebb fia a sziildi hazat elhagyva bizonyara csak azért
megy guzsalyasba, mert a Két kirdalygyermekben a kiralyfi is oda indult (REICHARD 1910, 206.).

Gyulainé kiissebb fia / Feliile a pejlovara, / Elindula hosszu utra / Hosszu utra
guzsalyasba.

A szovegvaltozatok Osszevetése alapjan szerintiink ebben az esetben belso
szovegfejlodés kovetkezményérol, helyi valtozat kialakulasarol van sz6. A guzsalyas a Kadar
Kata valtozataiban ugyanis két 0sszefiiggésben fordul el6. Egyrészt a sziildi hazat elhagyo
Gyula Marton, meglatva a kaput nyité Kadar Katat, igy szol: Ne nyisd, Kata, a kapudot, / Mer
nem megyek guzsalyasba! (A készonaltizi (21.), karatnai (11.) és magyardécsei (42.)
véltozatokban). Gyula Martonnak ez a lemondd mondata a torténetbdl természetes modon
kovetkezik: nem taldlkozhatnak tobbé, vége a kapcsolatuknak. A csikszéki valtozatok nagy
részében (18., 22-25., 27-29.) azonban Gyula Marton a sziil6i hazat elhagyva azt jelenti ki,
hogy guzsalyasba indul. Itt mar nem szerepel a kaput nyité Kadar Kata, csak a guzsalyas maradt
meg a motivumbol a tobbi valtozatban értelemszeriien eléforduld hosszu utra, bujdosdsra
helyén.®!

EGY MESEI VALTOZAT

A marosszéki Kibéden A szegényrendii szép leany és a kiralyurfi cimmel lejegyzett
mesében a Két kiralygyermek-ballada legjellemzdbb motivumat taldlta meg Raduly Janos®?
(RADULY 1983, 160-165.). A konfliktust bemutaté els6 mondatok utan (Eccer vot egy
szegenyrendii szép leany. A kirajurfi belészeretett a leanyba, s a leanyka is bele. Gondolkozott
a kiraj, mit is tegyen a fiaval, hogy evvel a leannyal ne beszéljen. Elpusztitani nem akarta.) a
tovabbiakban nincs dramai 6sszelitk6zés, €s a mese miifajanak megfeleléen boldog befejezéssel
végzddik a torténet. A kirdly a tenger tilso partjara szamiizte fiat, aki iszva probal kedveséhez
jutni. A lampaval az irdnyt mutat6 ledny kozben vizbe csuszik, és mindketten megfulladnak.
Halalukrél egy haléasz értesiti a kirdlyt, az buvarokkal keresteti meg a holttestiiket, ¢s egymas
mellé temetteti 6ket. A sirjukon novo és Osszekapaszkodd virdgokat a haldsz leszakitja,
hazaviszi, és vizbe allitja. Ejjel a két virag visszavaltozik a fiatal parra. A halasznak palotat

80 Sebesi Jobnak ez a balladaja az Adalékok népkéltésiinkhiz gytijteményében jelent meg, 1888-ban (SEBESI 1888b,
bizonyitasara, hogy a székely balladak dramaisaga és az alfoldi tipus liraisaga kozott 1étezett egy atmeneti forma,
amit 6 erdélyi balladanak nevezett (OLOSZ 2011b, 227.).

81 Molnar Antal az 1911-ben a Gyergyotekerdpatakon (27.) gy(ijtott valtozatnak ehhez a szdveghelyéhez
hozzaflizi: ,,Eredeti szovegben »guzsalyosba«. Romlasnak vettem s irtam helyette »bujdosasra” (SCHRAM 1955,
55.).

82 R4duly Janos (1937-2026) erdélyi néprajzkutatd. A Kis-Kiikiilld menti Kibéd folklorkincsérdl tobb kotete is
megjelent. Az 1980-ban lejegyzett mesét a 82 éves Majlat Jozsefné Otvos Sara mondta el, aki azt 10 éves kora
koriil tanulta.
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épitenek és Ok is ott laknak, mivel otthon tiltva voltak egymastol. Ez a befejezés a Kibéden
amugy népszerli Ordégszeretd mesetipust koveti.®? (BERZE NAGY 1957, 1. 558-566.)

Milyen megallapitasok vonhatok le az elmondottakbol? A Két kiralygyermek és a Kadar
Kata ugyanannak a vidéknek balladahagyomanyaba tartozik, valosziniileg mindkettd az erdélyi
szasz hagyomanybdl keriilt a székely balladavilagba, onnan lettek ,székelyesitve”.
Keveredésiik természetes lehet, hiszen 0sszekoti 6ket az elbeszélo szerkezet, a motivumok
hasonlésaga és nem utolso6 sorban a kozés mondanivalo.

A folklorgytjtések elsé nagy hullama idején a 19. szdzad kozepén és masodik felében a
régi stilusu balladak mar kiszoruloban voltak az ¢16 hagyomanybol, helyiiket a megvaltozott
igényekhez igazodo 1j stilust balladék vették at. Ez a valtozas persze nem egyforma allapotban
talalta a régi stilusu balladdkat. Ha Osszevetjik a Két kiralygyermek ¢és a Kadar Kata
valtozatainak szdmat és mindségét, megkockaztathatjuk azt a kovetkeztetést, hogy az elsd
lejegyzések idején a két ballada ¢élete mas-mas szakaszédban volt. A Keét kiralygyermek
minddssze hdrom, toredékes valtozata azt jelzi, hogy a hagyoméanybdl valo kihullas
folyamataban joval elérébb jart, mint a Kadar Kata. Mér passziv allapotba kertilt, konfliktusa
elhomélyosult,3* dramai erétere meggyengiilt, a 19. szazad utolsé évtizedei utan pedig mar nem
is talaltak meg a gytijtok. A kibédi mese azt mutatja, hogy a folyamat részeként a sziizsé magva
prozaban még felidézddhetett, mesévé rendezddhetett, s6t mas mesei elemekkel Ossze is
vegyiilt, kontaminalodott.®®

A Kadar Kata valtozatainak nagy szama ¢&s egyontetlisége, stabil szerkezete, azonos
motivumkészlete, vilagos konfliktusa, erds dramai erétere ugyanarra vezethetdk vissza.’¢
Véleménylink szerint mindez azzal magyarazhat6, hogy a Kadar Kata altalunk ismert
struktardja, megfogalmazasa ijabb keleti, joval fiatalabb, mint a Két kiralygyermeké.

KIRALYOK ES GYERMEKEIK 2. — POGANY KIRALY LEANYA

A szakirodalom a Pogdny kiraly leinya®’ magyar népballadat az eurdpai irodalomban
¢s a népkdltészetben egyardnt elterjedt mondahoz, Tancredus kirdly és Gismunda lednya
torténetéhez kapcsolja, amelyet Boccaccio novelldja (Dekameron, IV. nap, 1. novella), illetve
az abbol késziilt latin forditisok, magyarul pedig Enyedi Gyorgy széphistoriaja®
népszerusitettek. A monda torténete szerint a kiraly egyetlen, féltve szeretett lednya férje halala
utdn Orokos oOzvegységet fogad, am beleszeret apja szolgasorbol szarmazo irnokaba,
Gisquardusba. Mikor Tancredus kirdly szemtanuja lesz a fiatalok szerelmes egyiittlétének,
felhaborodik Gismunda rangjdhoz méltatlan kapcsolatan és szolgdjanak alnoksagan.
Gisquardust, lanya becstiletének elrablojat megdleti, szivét kivéteti, és arany serlegben elkiildi
leanyanak. Gismunda mérget iszik és kedvese utan hal.

83 Az Ordogszereté mesetipus befejezésében a leany sirjan virag nd, az ifjii/a kiralyfi leszakitja, hazaviszi. A virag
ujra leannya valtozik, az ifju/kiralyfi pedig ndiil veszi.

84 Csak talalgathatjuk példdul, hogy miért nem kozli a kiralylany anyjaval sirasanak valodi okat. Benkd Piroska
Katalin szerint ez az ok a ,,leanyi szemérem” lehetett (BENKO 1933, 27.).

85 Ehhez hasonl6 folyamatot mutat be Pozsony Ferenc erdélyi néprajzkutatd, egyetemi tanar, a mesévé atalakult
Molnar Anna-ballada és a Rablogyilkos mesetipus kontaminalodasan keresztiil (POZSONY 1984, 39.).

8 Ezeket a jellemzOket az is eredményezheti, ha a ballada megjelenik a ponyvan, mint a Fehér LdszI6 vagy a
Harom arva. llyenkor a ponyvai szoveg visszahat a néphagyomanyra. A Kdddr Kata esetében azonban ponyvai
megjelenésrél nem tudunk.

87 A tipuscim Vargyas Lajostol szarmazik. Az egyik szereplé megnevezésére szolgald, a ballada szovegében is
eléforduld pogany kiraly (Heathen King) kifejezés Vargyas szerint angol és dan balladdkban eléfordulo balladai
kdzhely (VARGYAS 1976, 11. 353-357.).

88 Enyedi Gyorgy ,,Tancredus kirdlynak leanydrdl, Gismundardl és Gisquardusrdl, kirdly cancellariusdrdl és
szerelem miatt mind kettének szérnyii halalarol” cimi mive 1574-ben sziiletett. A két legrégebbi, ismert
nyomtatott kiadasa — Debrecen 1577, Kolozsvar 1582 — Historia elegantissima latin cimmel jelent meg.
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Gismunda torténete 6nallé feldolgozasokban, versekben, dramakban Europa-szerte
egyarant terjedt.®” A szerelmi kdltészetben, a hires szeretdket sorold katalogusokban kozhellyé
valt a tiszta szerelem szépségére vagy a szerelmi szenvedély veszélyeire Gismunda és
Gisquardus sorsat is felhozni példaként. Minden bizonnyal nyugat-eurdpai egyetemeken tanuld
didkok révén mar a széphistoria megjelenését megeldzéen is ismerhették a torténetet
bizonyitja jobban, minthogy tizendt nyomtatott és hat kéziratos valtozatarol van tudomasunk.
A valtozatok kozott szoveg-, stilus-, és szemléletbéli eltérések egyarant megfigyelhetok.””
Enyedi Gyorgy forrasa Beroaldusnak®' a Boccaccio-novella disztichonokba atiiltetett latin
forditasa volt, ehhez azonban szabadon viszonyult. A cselekményt tizen6t helyen atalakitotta,
legalabb tiz esetben példazatot, elmélkedd betétet toldott be, forrasahoz képest majd
haromszorosara novelve igy a mi terjedelmét. Ezek az atalakitdsok Enyedi Gyodrgy
szemléletérdl arulkodnak (B. Kis 1997, 253-261.). Széphistéridja a nemzetkozileg elterjedt
szlizsé fejlodésének abba az irdnydba tartozik, amely nem a szerelmi viszony alakuldsat és
Gismunda jellemfejlédését, hanem a szerencsétlenség okozojat, a kiralyt allitja kozéppontba, a
kegyetlen apat rajzolja meg erésebb szinekkel (HENRICH 1912, 70.). Lanya haldla utén a kiraly
— Telamonhoz hasonldan®? — magét dtkozva megbanja tettét, sét Enyedi Gydrgy atdolgozasaban
a tragédia utan negyven nappal véget vet életének.

A Pogany kiraly leanya legrégibb balladaink kozé tartozik. A szakirodalom négy
udvarhelyszéki véltozata alapjan targyalja. Kettét Kriza Janos kozolt elészor a Fovdrosi
Lapokban.”® Vikar Béla 1902-ben Tordatfalvan fonograffal gyiijtott egy valtozatot. Ennek
dallamat a felvételrdl Bartok Béla jegyezte le (VARGYAS 1976, II. 353-354.). A negyedik
valtozat i1s Tordatfalvarél valo, de ez mindossze nyolc sor, két cselekményelem logikatlan
Osszekapcsolasabol all. A kozl6, Toth Vilmos tudodsitasa szerint ,,az asszonynak, aki énekelte,
tobb nem jutott eszébe” (TOTH 1915, 309.).

A véltozatok kozott a Kriza Janos-féle Szép Julia cimet viseld tlinik a ballada legrégibb
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kiraly és leanya kozotti fesziiltséget rovid, tomor parbeszéd ragadja meg:

Szép Juliam, szép leanyom, / Kertembe nyilt tulipantom, / Ne szeresd te jobbagyodat! //
Nem szeretem jobbagyomat, / Csak szeretem az ifiat, / Szép ifiat, a lelkemet!

A Kadar Katahoz hasonldan a kezdd parbeszédbdl az deriil ki, hogy a szerelmesek
egymastol valo sziildi tiltdsanak oka a tarsadalmi kiilonbség. Az akaratat érvényre juttatni akard
kiraly az ifjut a csonka torony tetejére teteti, mire a kirdlylany kérleli apjat:

Veétesse be az ifiat / Csonka torony tetejérol, / Ne veresse az esovel, / Ne futassa hideg
széllel, / Ne stittesse a napfénynyel!

8 A Tankréd-monda vilagirodalmi koratjarol Henrich Arnold irt a széphistoria 1582-es kolozsvari kiadésa betiihiv
kozlésének bevezetdjében (HENRICH 1912, 13-49.).

% A kéziratok és nyomtatott kiadasok kozott a tartalmi és formai eltérések mellett jelentSs terjedelmi kiilonbség is
van. A kolozsvari kiadas példaul 272 sorral hosszabb a debreceninél. Mivel nem rendelkeziink a szerzotol
szarmazd hiteles kézirattal, a szoveghagyomdny attekintése alapjan Kaldos Janos a szdvegkiadashoz irt
tanulméanyaban az dsszehasonlitd elemzés utan az 1582-es kolozsvari kiadasban taldlta meg azt a szoveget, amely
a legkozelebb allhat a szerz6 eredetijéhez (Kaldos 1994, 19-34.).

o1 Philippus Beroaldus (1453—-1505) olasz humanista, a bolognai egyetem professzora. Ez a Boccaccio-forditasa
el6szor 1492-ben jelent meg.

%2 A tematikai rokonsag mellett a Telamon széphistoria szerzéjét is a jO hazassdg humanista és protestans
kérdéskore foglalkoztatta, mindkettdjiik szamara az errél szo6l6 példa, tanulsag volt a torténet elbeszélésének célja.
Ezzel igazoltak a szerelmes torténet kozreadasat. (Czintos 2017, 135-136.).

93 Bz a két kozlés jelent meg a Kisfaludy Tarsasag Székelyfoldi gyiijtés kotetének Kriza Janos gyiijtése részében
(MNGy 1882, 8-12.), majd az Olosz Katalin szerkesztette Vadrozsak II. kotetében (Olosz 2013, 149-153.).
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A kirdly erre az ifjut kiviteté sik mezore, megoleti, szivét majat pedig hazakiildi
lednyanak. A tiltott szeretok témajanak ez a nemzetkozileg elterjedt kozponti bosszi-motivuma
a balladatipusnak csak ebben az egy véltozatdban fordul eld, a tébbib8l mar hidnyzik.** Julia,
mint a hervadé virag, fejét foldre csiiggesztette, / magat halni eresztette, a ballada pogany
kiralya pedig, Tancredushoz hasonléan, megbanja tettét.

Ha én ezt igy tudtam volna, / De hogy megolettem volna, / Fiamnak fogadtam volna, /
Kiralysagom, orszagomat, / Mind, mind neki adtam volna.

Ezzel a felismeréssel a széphistéridinkra jellemzd példaado, tanitd szandék lesz
hangsulyos a balladai tragikum helyett.

Kriza Janos a korabban megjelentetett masik valtozatnak a Szép Lilia cimet adta. Bar itt
nem dertl ki, hogy miért tiltja a kiraly lanyat a szép kedves ifiutol, az alaphelyzet hasonlo. A
kiraly poganysagat, vagyis konyortelenségét, kegyetlenségét érzékelteti az a késleltetés, hogy
eldszor a tomlocznek fenekére zéaratja az ifjit, ott tépeté a békdkkal, / ott szivata a kigyokkal
(rabénekek gyakori motivuma ez), majd ezt kdvetden, a Szép Julia valtozathoz hasonldan,
foltéteté a varfokra. Innen vesz mas fordulatot a cselekmény. Lanya ujabb kdzbenjarasara
ugyanis:

Megfordula pogany kiraly, / ugy megruga a ledanyat, / vérés szoknya elhasada, / piros
vere megindula, / ahajt szornyii halalt hala.

A halalhirt kozreado harangszot hallva az ifji leveti magat a varfokrol:

Vajon kinek harangoznak, / Talan az én Liliamnak, / Jaj, hogy ha 6 meghalt értem, / Jaj,
én is meghalok érte.

A cselekmény atkoltésével é€s stiritésével hangsulyeltolodas tortént, még kozvetlenebbiil
latszik apa és lanya ellentétének, vagyis a tarsadalmi kiilonbség altal kivaltott konfliktusnak a
mélysége. Mig az el6z6 valtozat kirdlylanya a megolt szerelme miatti banatba halt bele, itt apja
fizikai erdszakanak dldozata lett szép Lilia. A fin, szerelme iranti hlisége miatt, az
ongyilkossagot valasztja, csakigy, mint a jobbagylanyt szeretd nemes ifju a Kadar Katdban.

A tobb balladaban is megtalalhat6 rugas-motivum az Udvarhelyszéken gytijtott és Kriza
Janos altal 1863-ban kozolt Betlen Anna-balladaban®® nagyon hasonld szdvegezéssel fordul
eld.

[Sérosi Mihaly az istallonak] Ugy megruga az ajtajat, / Hogy kétfelé esék mindjart, —/
Hat ott vagyon Betlen Anna! / Kardjat beléakasztotta, / Selyem szoknya elhasada, / Piros
vere kicsordula.

%4 Sebesi Job Erdélyi népballaddk cimti 6sszeallitdsaban ugyan Kicsi kertészlegény cimmel kozol egy balladat
(SEBEST 1888a, 143.), amelyben hasonld bosszi-motivum szerepel. A kirdly megdleti lanyanak alacsony sorbol
szarmazo szerelmét, a kicsi kertészlegényt, megsiitteti szivét és majat, elkiildi lanyanak, aki csak miutan megette
azt, tudja meg a valosagot. Mint kordbban utaltunk ra, Sebesi Jobnak ez a gylijteménye nem tekinthetd hitelesnek,
nem a néphagyomanybol gyiijtott, hanem sajat szerzemény.

%5 A Betlen Anna-balladat Vargyas Lajos 4 szolgdval szerelmeskedd lany tipuscim alatt targyalja. Minddssze négy,
egymas kozeli szomszédsagahoz tartozo erdélyi teriiletrdl eldkeriilt valtozatat ismerjiik. ,,Betlen Anna balladajat
is toredékesen talalta meg Galfi Sandor. Krizdhoz irt levelében a Betlen Annat is felsorolta azok kozott,
amelyeknek »némi vdzat« birja, de »variansai kénenek«” (OLOSZ 2013, 631.)
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koporsoba temetik. A Szép Lilia-balladdban azonban a temetéskor is elvalasztjak a
szerelmeseket, és a Kaddar Katabol ismert sirvirag-motivum részletezé eléadasaval zarul a
valtozat:

Az egyiknek csindltatott / Fejér marvan ko koporsot, / A masiknak csinaltatott / Vorés
marvan ké koporsot; | Az egyiket temettette / az oltarnak elejébe, / A masikat temettette
/ az oltarnak hata mégeé; / Az egyiken nevelkedék / fejér marvan liliomszal, / A masikon
nevelkedék / Voros marvan liliomszal;, / Addig addig nevelkedtek, / Amig
osszekapcsolodtak.

A siron nétt viragokat leszakitod sziilohoz is az origindlisan a Kadar Kata-balladahoz
kothetd fordulattal szol a kirdlylany: Atydm, atydm, édes atyam, / Eltiinkbe se hagytdl békét, /
Bar holtunkba hagynal békét.*®

A Pogany kiraly leanya Vikar Béla altal Tordatfalvan gyiijtott valtozata szinte teljesen
megegyezik a Szép Liliaval, csak itt a tomldcbe keriilés motivuma elmarad, és a ballada az ifju
ongyilkossagaval véget ér, hianyzik a befejezd sirvirag motivum.

A marosvasarhelyi reformatus kollégiumi tanar, Szabé Samuel népkoltészeti
gyljtétevékenységét dokumentalo és elemzd, 2009-ben megjelent monografidjaban, az Erdélyi
néphagyomanyokban Olosz Katalin a Pogdny kiraly leanya ballada 6todik valtozataként
azonositotta azt a szoveget, amelyet cim, valamint gyiijté és gyljtési hely megjeldlése nélkiil
kozolt Szabd Samuel az 1867. évre sz016 Kolozsvari Nagy Naptdarban (OLOSZ 2009, 140142,
452.). Errdl az 6todik valtozatrol, amely kotetben eldszor az Erdeélyi néphagyomanyokban latott
napvilagot, Olosz Katalin megéllapitja, hogy bar kezddsorai a Vargyas Lajos altal az Ugyes
hazassagtoro asszony tipuscim ald sorolt balladaval mutatnak rokonsagot, a torténet
egyértelmiien a Pogdny kirdly lednya jellegzetes mozzanatait kdveti. A Szabo Samuel-féle
valtozat néi szerepldje, Judit asszony®’, a torténet elején hasonlé modon csalogatja hazaba a
szeretonek kiszemelt székely legényt, mint a férjét tligyesen kijatsz6 hiitlen asszony
balladajéban teszi ezt a rac menyecske.

Szoval monda Judit asszony: / — Jojj be hozzam, szegény legény, / Idegen foldon
joveveny! / Apamuram a varosba, / Anyamasszony a malomba, / Angyomasszony
guzsalyosba, / Batyamuram az erdore. / Csak béemegyen szegény legény.

Judit asszony esetében azonban nem hazassagtorésrol van szo. Ozvegyasszony lehet,
hiszen a csaladtagok sorolasanal férjérdl nem esik sz6. A szeretének hazba csalogatott legényt
a varatlanul hazatérd apa biinteti meg, méghozza hasonld mddon, mint lanya szeretdjét a
pogany kiraly. Elészor tomlocbe zaratja, majd — miutan onnan Judit asszony sikeresen
kiszabaditotta — eltéteté a toronyba, / a toronynak tetejébe, ahol hideg sz¢llel fuvatja, esdvel
helyzetéhez. Ott az 6zveggyé lett kiralylany rangjdhoz méltatlannal kezdett szerelmi viszonyt,
ezért biinteti 6ket Tancredus kirdly. Judit asszony szegény székely legényt, idegen foldrdl
jovevényt®® csabitott magahoz szeretének. A hazatérd apa megjegyzése is erre utal: Judit

% Barhogy varialodnak ugyanis a Kdaddr Kata valtozatok atokformulai, az éltiinkben — holtunkban ellentétre épiild
megfogalmazas mindegyikben szerepel.

7 Bzt a nevet viseli 4 szavdn kapott feleség balladatipusban Batori Boldizsar felesége is, a gydnge Judit asszony
(VARGYAS 1976, 11. 21. sz., 243-245.).

% Ez a formula egy népszerii bjdoséének szovegesaladjabol folklorizalodott (Kiillds 2012, 295-296.). igy
kezdddik az a kuruc ének, amelynek variansai harom kéziratos énekeskonyvben is el6fordulnak (RMKT 1991,
712-717.). Az elsé harom versszak a bujdosod katona elhanyagoltsagat, szennyes ingét rongyos kdpdonyegét
hangsulyozza. A katona-sors miatti panaszt elhagyva, a sziil6f61d utani vagyakozast emeli ki Petras Janos moldvai
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asszony, édes kincsem! / Idegen biiz van a hazban. Azt 1atjuk, hogy mig a Sz¢p Lilia-balladaban
a bosszu-motivum (az apa a meg6lt szeretd szivét elkiildi lanyanak), addig itt az alaphelyzet

A balladéban tragikomikus médon kdvetkezik be a szeretOk haldla. A torony tetején
raboskodo székely legény Ujra az asszonyhoz fordul segitségért:

Judit asszony, édes kincsem, / Szabaditson innen engem, / [...] / Teritse ki a ruhdjat, /
Biza mindjart belészokém. / Kiterité a ruhajat, / Biza mindjart belészokétt. / Mind a
ketten meghalanak.

Ezek utan szinte oda nem illének tiinik az 6rok és halhatatlan szerelem, a Kaddar Kata
sirvirdg-motivumaval valé befejezés. A Szép Lilia valtozathoz hasonldan, az oltar eleibe és
hatuljaba torténd temetés és a sirokon nétt virdgok Osszedlelkezése, majd elpusztitidsa utan a
Kadar Kata-ballada atok részéb6l elmaradhatatlan mondatok itt is elhangzanak: Eltiinkbe se
hagytal béket, / Holtunkba se hagysz mar békét?! Minden bizonnyal az azonos konfliktus, a
tarsadalmi kiilonbség miatt tiltott szerelem rantotta igy 6ssze a motivumokat.
miutan balladai sziizséként jelent meg, alkalmazkodott is ahhoz. Ha a Pogany kiraly leanya
valtozatait egymas mellé helyezziik, mintha egy ballada ¢letének kiilonb6z6 allomasait latnank:
az epikai sziizsé cselekményelemei megvaltoznak, keverednek mas, azonos témaju énekkor
motivumaival, formulaival, majd kihullva az eleven hagyomanybdl a ballada kopni kezd, hogy
aztan a teljes feledést megelézden toredékeire essen szét.

Judit asszony és a szegény székely legény tragikusan végzddo szerelmi kalandjanak
befejezésében a sirokon nétt dsszedlelkezd virdgokat Judit apja kivagata, / A tiizre is felrakata.
A Lazar és Erzsébet ballada egyik valtozat csoportjanak is ez a jellegzetes befejez6 motivuma.

LAZAR ES ERZSEBET

Magyari csdszarnak / Lazar fia vala, / Manole®® mesternek / Erzse lyanya vala. // Apjuk
nem engedte, / Hogy egymast szeressek, / Még azt sem engedte, / Egyiitt beszéljenek.

A csak a halalban egyesiilni tudo tiltott szeretdk (itt a csészar fia és a kdmiives mester
lanya) helyzetét rajzoljak meg a Lazar és Erzsébet-ballada kezd6 sorai. A Kddar Kataval valo
szoros kapcsolata miatt tobb balladagylijtemény az éneket a Két kapolnavirag tipusba sorolta.
Vargyas Lajos 6nallo tipuscimet adott az éneknek (Magyari csaszar Lazar fia), de megallapitja,
hogy ,balladank a Két kapolnavirdg témadjanak valtozata, azt is mondhatnank: kivonata”
(VARGYAS 1976, 1. 399—402.). A ballada csak Moldvaban ¢élt. A Kaddar Kata dramaisagéval,
tragikumra épiilé gondolatvildgaval szemben hangneme inkabb elégikus. Lirai valtozataval, az
Indulj el egy uton kezddsort csango6 népdallal, amit egyébként a ballada dallamara énekelnek,
tobb motivum- és szovegegyezés is megfigyelhetd. A Lazar és Erzsébet-balladanak,
gyljteményes kotetekbdl és internetes adatbazisokbol altalunk megismert tizenharom

népkoltési gyljtésbol szarmazo valtozata: O szegény bujdoso legény, / Idegen foldriil jovevény, / Szennyes
szakadozott ingben, / Fejér, rojtos képenyegben. (DOMOKOS 1979, 1354.) A formula forrdsdnak ismeretében
egészen realisztikussa valik, hogy a hazaérkez0 apa idegen biizt érez.

99 Manole mester a magyar Kémiives Kelemen-ballada roman valtozatanak fé6hése. A Manole nevet két moldvai
Kémiives Kelemen valtozat is tartalmazza, nyilvanvaléan utdlagos roman hatasra. A délszlav népeknek ez a
kozhelyszerii hdsneve egyes feltételezések szerint Komnenos Manuel bizanci csaszar nevével van kapcsolatban
(VARGYAS 1959, 38-39.).

34



valtozatat, 1955-2004 kozott ot énekestd]'? gyiijtotték. A valtozatok elbeszéld szerkezetiik
alapjan tobb csoportot alkotnak. A torténet annal a pontnal dgazik szét, amikor a fiatalok
megszegik a talalkozas tilalmat:

De ok attol éltek, / Ahol dsszegyiiltek, / Ahol osszegyiiltek, / Ok ott beszélgettek.

Ezt kdvetden harom motivumbdl valogatnak az énekesek. Az egyik valtozatcsoportban
a Manole mesternél kedvesét keres6 fia — Ha hol van, Ha hol van / Szép Erzsébet matkam? —
kétszer is kitérd valaszt kap. El0szor rozsamezdbe, majd vendégfogadoba kiildik a lany utén,
¢s csak harmadszorra tudja meg az igazat:

Mit tiirjem-tagadom, / Ugy es meg kell mondjam, / Belsé kamaraba'®' | Nyugszik az
agyaba.

Ez a kiildozgetés-motivum olyan 6nallé epikai egységgé valt, amely a legkiilonb6zébb
balladatipusokban eléfordul. Dramaturgiai szerepe a késleltetéssel megvalositott
fesziiltségfokozas.

A véltozatok masik csoportjanak harom malomkd-motivuma a magyar folklorban széles
korben elterjedt formuléba illeszkedik. Az egymasért halo szerelmesek igy bucsuznak az
élettdl:

Tested a testemvel egy sirban heverjen, / Vérem a véredvel egy darokba folyjon.'** / Egy
arokba folyjon, egy malmot meghajtson, / S annak a malomnak harom kove legyen.

Ennek a hiedelemvilagbol szarmaz6 csodamalomnak az elsé kdve apropénzt hullat, a
masodik szeretetet, a harmadik kove banatot jar. A csodamalom-motivum még egy
balladatipusunkban, a Kadar Kata-ballada komikus ellenpolusanak tekintett A csodahalottban
(Gorog llona) bukkan fel (VARGYAS 1976, 1. 463—474.). E két balladan kiviil moldvai csango
szerelmi dalokban fordul még el. Az 1970-es évek végén David Agnes A csodahalott
balladarol irt tanulméanyéban arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a csodamalom-motivum ebbdl
a balladabol keriilt a moldvai csang6d népdalokba. A Lazar és Erzsébet utolsd négy strofaja
viszont mér a népdalokbdl val6 késobbi atvétele a zaroformulanak. %3

100° A7 adatkéz18 énekesek egyike Lérinc Gyérgyné Hodorog Luca (1920-1990), akitd] hét valtozatot jegyeztek
le, egymastol jelentdsen eltérdket is. Ennek a moldvai balladaéneklés €16 gyakorlatat képviseld, kivételes sorsu
klézsei asszonynak folklortudasat, hagyomanydrzo szerepét Pozsony Ferenc méltatta (POZSONY 1994, 7-31.).

01 A belsé kamardba kifejezés legalabb a 17-18. szézadi id6ére utal. Az ekkor épiilt paraszthizakban
,lakohelyiséget csak egyet csinalnak az utca feldl...a szobdhoz kamrakat csatolnak, amelyekbe a hazi eszkdzoket
¢és a nyoszolyakat helyezik el” (HADIK 1926, 34-35..).

102 Bzt a tobb balladatipusunkban is szerepld bucstiformulat Vargyas Lajos — Berze Nagy Janos megfigyelését
ujabb belsd-azsiai h6sénekekbdl valo példakkal megerdsitve — honfoglalas kori hsének részletbdl szarmazonak
tartja (VARGYAS 1960, 502-503.). Ezekben a példakban a hosok kozotti baratsagkotés szertartasa soran hangzik
el. A formulaval egy 16—17. szazadi, szerelmi énckeket tartalmazo kéziratos versgyilijteményben, a Vasdrhelyi
Daloskonyv CXVIIL. szamu versében is talalkozunk. Itt mar egy Balassi Balint modoraban probalkozo
versszerzonek, valoszintileg a népi koltészet formakincsébdl vett, epikus hattér nélkiili lirai fohaszaként hangzik
el (VDK. 1899, 197.).

103 A csodamalom-motivum mé g egy balladatipusunkban, a Kadar Kata-ballada komikus ellenpdlusanak tekintett
A csodahalottban (Gorog Ilona) bukkan fel (Vargyas 1976, 11. 463-474.). E két balladan kiviil moldvai csango
szerelmi dalokban fordul még el6. A csodamalom-motivumnak a magyar folklorban valé attekintése soran arra a
feltételezésre jutottunk, hogy az A csudahalott-balladabol keriilt a moldvai csangd népdalokba. A Lazar és
Erzsébet utolsé négy strofaja viszont mar a népdalokbol valo késobbi atvétele a zaréformulanak.
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A valtozatok harmadik csoportja a sirvirdg-motivummal ¢l. Csendes banata, érzelmi
telitettsége miatt taldn a motivum legszebb variansdban (KALLOS 1973, 16—18.) a szeretoket két
ut szélére temették, sirjaikon harom esztendeig voros és fehér rézsabokrok viragoztak:

Ossze is hajoltak, / beszélgetni fogtak, / Mikor apjuk, anyjuk / Oda bement vala, / Mind
elszomorodtak / Féldig elhervadtak. / Harom esztendore / toviikbol kivagtak, / Toviikbaol
kivagtak, / S a tizre felraktik. // Még a hamujat is / Széllel elfuvattak, / S az 6
szerelmiiknek / Még hire se maradit.

A kiildozgetés-, a harom malomkd- és a sirvirag-motivum egyiitt csak két valtozatban
fordul eld. A tobbibdl egyik vagy masik hidnyzik, harom téredékes valtozat pedig csak a
szeretok tiltasat elbeszEld bevezetot tartalmazza.

Ami most mar a Kddar Kataval vald kapcsolatot illeti: A két ballada feltehetden
ugyanabbdl az epikus hagyomanybdl, de egymastol fliggetleniil, parhuzamosan alakult ki. A
Lazar és Erzsébet formélodasdban nagy szerepet jatszott a népkoltészet belsd, ontérvényl
fejlddése. Ennek soran a konfliktusrokonsadg hatdsdra az onallo epikai egységet alkotd
motivumok kilépnek korabbi szdvegkdrnyezetiikbdl, és a vonzastdrvény'® érvényesiilésének
kovetkeztében, 1ij szovegosszefiiggésbe keriilve, 1j balladatipust hoznak létre. Igy sziilethetett
az a masik moldvai ballada is, amit a Két kapolnavirag énekeivel vald konfliktus rokonsag
alapjan szintén vizsgalodasunk korébe emeliink.

A KEGYETLEN ANYOS — OLAHUL MERINKA, / MAGYARUL MARGITKA

Népromancz megnevezéssel a Merinka-balladat el8szor Petras Ince Janos!'® jegyezte le
1841-42-ben a moldvai Klézsén. A ballada csak Moldvéaban ismeretes, minden bizonnyal ott is
keletkezett, erre utalnak a benne szerepld nevek is. Vargyas Lajos 17 szOvegvaltozatat
dsszevetve megallapitja, hogy ,,nagyon egyodntetiien kialakult tipus Moldvéban”.!® Az anya
fidhoz méltatlannak itélt menyét, fia tdvollétében elpusztitja. Az anydés—meny ellentét mogott,
a tarsadalmi kiilonbségen tul nemzetiségi ellentét is sejthetd. Ezt leginkdbb a kiilonds
hangulatot teremtd, valamennyi véltozatban refrénszertien visszatérd Oldhul Merinka, /
Magyarul Margitka sor sugallja. Petras Janos szovegének a Magyar Nyelvorben megjelent
kozléséhez fizott jegyzet szerint ,,a csangd néprege valami forrofalvi [Forrdfalva Petras Janos
sziiléfaluja] Margit lanyrol tartotta fel maig a népies emléket” (MNY 1876, 47-48.).

A Merinka-ballada (egyes valtozatokban Merika, Marinka) kiilonboz6 tipuscimei — Az
elégetett menyecske, A kegyetlen anyos — a meghatdrozd cselekményelemre utalnak.
Alaphelyzetét tekintve oly kozeli rokona a Kadar Katanak, hogy az affinitas a két szerkezet
kozott letagadhatatlan. Csupan két ponton tér el a torténet. Fia rangon aluli, mas nemzetiségii
valasztottjanak elpusztitdsdval, Raduly vajdané a mar megkotott hazassagot akarja semmissé
tenni.!” A ballada egyik bogdanfalvi valtozatanak bevezetd dialogusa a Kdddr Kata

104 A népkoltészet belsd, ontérvényl fejlédése egyik modjanak, a vonzastérvény (affinitds) megnyilvanuldsanak
néhany esetét mutatja be Kriza I1diké tanulmanyaban. Egyik példéja A kegyetlen anyods balladatipus létrejottének
vizsgalata (KRizA 1. 1991b, 167-175.).

105 Petras Ince Janos (1813-1886) minorita szerzetes (az Ince a szerzetesi neve), 1842-t81 halalaig Klézse
plébanosa, a moldvai magyarsag néphagyomanyanak elso gyijtéje. Folklorgytijtésének jelentéségét Farago Jozsef
méltatta (FARAGO 1977b, 9-28.). Eletének dokumentumait Domokos Pal Péter adta kozre (DOMOKOS P. P. 1979,
1297-1519.).

106 4 kegyetlen anyds tipusba sorolt ballada keletkezését érintd elemzése sordn Vargyas Lajos itt is bizonyithatonak
véli a francia eredetet. A hasonl6 témaji nyugat-eurdpai parhuzamokban az anyds kinozza, ¢hezteti menyét, aki
ebbe bele is hal. A hazatér6 fit megbiinteti anyjat (VARGYAS 1976, I1. 309-312.).

107 van olyan véltozat is, ahol a fiu Jegyesem, gyiiriisem, / Eltbeli szép matkdm - nak nevezi Merinka-Margitkat,
tehat a hazassagkotés még nem tortént meg (Kallos 2014, 44-45.).
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alaphelyzetét varialja. Ebbdl az dertil ki, hogy ifju Raduly Péter keresztiilvitte akaratat anyjaval
szemben, aki urak lanyai koziil valasztasra és hazasodasra biztatta fiat. Benedek Péterné Fekete
Katyi az alabbi szoveggel énekelte Kallos Zoltannak 1970-ben, Klézsén (KALLOS 2014, 41.).

Anyam, iédeszanyam / Mintsabb azt elvegyem, / hamarabb elveszem / Jobbdagyom
lihanyat, // Romanul Merinkat, / Magyarul Margitkat. / O isz csak elvevé.

A masik eltérést a Merinka-ballada legjellegzetesebb eleme, az elégetés-motivum
jelenti. Az anya itt nem vizbe fojtja fia valasztottjat, hanem vaszonba csavarva elégeti. Kriza
Ildiké mar idézett tanulmanya szerint ez a motivum a Barcsai-balladabol!'®® valt 6ndllo epikai
egyseégge, €s a vonzastorveény hatasara kertiilt ebbe a balladatipusba (KRizA 1. 1991b, 168.). A
ballada kifejezésmodja erdsen metaforikus, %’ epikai egységei egy-egy metaforasorra épiilnek.
A bevezet0 rész égitesteket sorold dialdgusabol sejteni lehet, hogy Margitkanak a szép fényes
csillag, ifju Raduly Péter iranti szerelme miatt kell meghalnia.

Szdz katonam koziil / mellyiket szereted? Napat-e, vagy hodat, / vaj fényes csillagat? /
Napat es szeretem, / Hodat es szeretem, / De fényes csillagat / leginkabb szeretem. |...]
E szép fényes nap es / Oreg Raduly vajda, / E szép fényes hod es / Oreg Raduly vajdané.
/ E szép fényes csillag, / Ifju Raduly Piéter.

Miutéan ifja Raduly Péternek hadba kell mennie, anyjara bizza feleségét/jegyesét. Az
anya Ujabb kérdésének metafordi most mar Merinka kivégzésének modjara utalnak: Favago
tokem légy? (lefejezés), vagy nyarsra felhuzzalak? (karoba huzés), vagy asztali vendégemnek
gyertyatartoja légy? (elevenen megégetés). Margitka az artalmatlannak tetsz6 legutdbbit
valasztja. A valtozatok gazdagon varidlt elégetés-motivuma azért kelti fel kiilondsen a
figyelmiinket, mert a maglyak koraban égetni csak boszorkanyokat és eretnekeket szoktak, az
egyéb blindket mind méas moddon biintették. A balladdban a kiilonb6z6 anyagokkal szinte
gyertyava formalt testet fejénél meggyujtva égetik végig.

Ok tekerni kezdék / Vijaszas vdszonba, / Vijaszas viszonba, / Fekete katranyba. /
Talpatol elkezdek, / Fejig bétekerek, / Tetejin meggyujtiak, / Talpig elégeték.
(DOMOKOS—RAJECZKY 1956, 88.).

A hadbol hazatért, feleségét keresd férj a kiildozgetés jelenet soran jut el a
rozsamezébe/rozsaskertbe (a temetd metaforaja), ahol rozsabokor alatt taldlja Merinkat, ''° mint
egy porgolt tékét, porgolt csutakot.''' A balladai sziizsé befejezd epikai egységében a foldi
1étiikk soran elvalasztott par talvilagi életében ujra egyesiilne. Mieldtt megdlt parjat a férj

1% A Barcsai cimen ismert székelyfoldi ballada tipuscime Az elégetett hiitlen asszony. Motivumai, formulai sok
rokon témaju balladdban megjelennek. ,,Legmegragaddbb képe: a hiitlen asszony elégetése vaszonba csavarva,
katrannyal, szurokkal bekenve” (Vargyas 1976, II. 7-12.).

109 Bzt erdsiti a hdrmas szam hangsulyos jelenléte is. Ez a szent természetil szam a csangd népéletben is az isteni
rendet, a tokéletességet, az egységet jelenti.

110 N¢hany valtozatban taltos lova segitségével talal ra Merinka elégett testére: Gazddm, édes gazdam, / Ne farassz
ingemet! / Honn a te Merinkad, / A viragoskertbe. E mesei elem felbukkanasa kdvetkezhet az anyds-meny
viszonyban a gonoszsag-josag ellentétet modellezé mesei analdgiabdl, de esziinkbe juttathatja a Kadar Katabol, a
bajt jelz6 kendd szinvaltozasanak hatasara, 4 f6d az istené, a 10 az ebéké (1.) kialtassal a hintot sebesen
visszafordité Gyula Martont, vagy Bernauer Agnes halalhirére tucatnyi lovat halélra hajszolo Albert herceget a
német Bernauer-balladabol. Tehat egy részletezobb epikai struktira maradvanya lehet a taltos 16 szerepeltetése.
1 Kallés Zoltan 2014-es Balladas kényvének tajszo magyarazata szerint a porgolt csutak jelentése megégetett
ronk.
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kovetné a haldlba, mintha csak megbizonyosodni akarna, hogy a masik vilagban mar varjak,
elhangzanak a Kddar Katdabol is ismert meghitt parbeszéd mondatai:

— Meghdttdl-e, vaj élsz / Rézsabokor alatt? / — Elek gyenge rozsam, / De immdr végem
lett!

A szerelem, férfi és nd szabad akaratabdl valasztott szent egység, olyan erd, amely a
foldi élet hatarain is at tud Iépni, azon tdl is képes hatni. Ezért lesz szinte ritualis az elégetett
holttest mellett ifja Raduly Péter 6ngyilkossaganak maodja:

Anyam, édesanyam, / Hozza ide nekem / Arany székecskémet, / Arany Dbiitii
késem!

Mas valtozatokban a vajda fia nem sajat, hanem parja sz€kén akar meghalni:

Anyam, édesanyam, kedves édesanyam, / Halalért haldl kell, halalért halal kell. //
Menjen bé, hozza ki kerek kicsi székit, / Kerek kicsi székit, aranybotii késit. (POZSONY
1994, 44-47.).

A legteljesebb valtozatok a sirvirdg-motivummal és az atokkal érnek véget. Ez a
zarOmotivum azonban kevésbé egyontetli, mint a Kadar Katdban. Elmaraddsa A Lazar és
Erzsébethez hasonléan elégikussd teszi a befejezést. Az egyik somoskai véltozatban''? a
készleten tartott temetés-motivum torzult formaban keriilt az énekbe. Itt 6ngyilkossaga elott a
fia maga kéri anyjatél, hogy: Temessenek engem / Otdr elejébe [...] Merikamat temessék / Ez

otar szegélyhez.
FEKETE REN KATA

Ezt a homalyos tartalmt, erésen toredékes, csak Moldvabol eldkeriilt balladankat Kallos
Zoltin a Két kdapolnavirag tipusba sorolta.!'® Az altalunk ismert &t valtozatbol!!' kirajzolodé
alaphelyzet szerint a gazdag csaszar fia (mas valtozatban a gazdag Filop csaszéar) a
jobbagylanyba, Fekete Ren Katdba szerelmes, akit szolgalat fejében neki igértek.

Szolgalj ingem, szolgalj, Gazdag csaszar fia, / Mer a tihid leszen / Fekete Ren Kata.

A folytatasban anyjanak mar arrdl panaszkodik, hogy becsaptak:

Hiaba l6n nekem / Jo régvel kelésem, / Késon fekiivésem, / Hat okér hajtasom, / Hosszu
fod szantasom, / Mégsem adak nekem / Fekete Ren Katat.

A tobb balladatipus irdnyaba is tovabb épithetd torténet azonban egyetlen kivételtol
eltekintve nem folytatodik, hanem népdalbdl ismert, a banatot ellenpontozd motivum tdlti ki az

12° A valtozat gylijtéje Veress Sandor (1907-1992) zeneszerzd, népzenekutatd. 1930-ban moldvai népzenei
gyljtése soran mintegy 150 dalt rogzitett fonografthengerre. Gytijtéutjan irt napldja a balladak életébe is betekintést
enged (VERESS S. 1989, 56-58. és 311.).

113 Vargyas Lajos Fiildp csdszdr tipuscim alatt targyalva a balladat megallapitja: ,,Minden valdsziniiség szerint
kdzépkori ballada elkopott maradvanya” (Vargyas 1976, 11. 416.).

114 A ballada egy 12 soros valtozatat Veress Sandor vette fonografra 1930-ban, Trunkon. A felvételen az hallhato,
hogy az énekes a 12 sor utan az Elment a maddarka kezd6sort dalt énekli tovabb. Veress Sandor megjegyzése
szerint: ,,Hibas téredékdallam, zavaros szoveggel.” A tobbi valtozat Kallos Zoltan 1955-1965 kozotti gytjtéseibol
valo, Klézsérol és Somoskarol.

38



éneket. (Ha folyoviz lennék, / Banatot nem tudnék)''> Egyetlen valtozat esetében a torténet a
Merinka-ballada iranyaba halad tovabb (KALLOS 2014, 32-33.). Az anya hadba, hadakozni, /
Jjo hirt hazahozni, zaszlot elhordozni kiildi a fiat. aki igy Fekete Ren Katat / magara elhadta. A
hadbol hazatérve hidba varja, hogy szerelme kaput nyisson. Fekete Ren Kata halalat csak sejteti
a szoveg: Az o kiét ablakjan / kiét szal misegyortya. A szerelmeseket, a két iédeseggyet
elvalasztéra kimondott atok Fekete Ren Kata erdszakos haldlara utal. A szoveg toredékessége
abban is megnyilvanul, hogy a mondanivalé szempontjabol fontos motivum, a fiu
ongyilkossdga hidnyzik. A jobbagylany nevének jelentése is a Merinka-balladdhoz
kapcsolddik. A ren ugyanis német eredetii, nalunk régdta meghonosodott tajszo, és siitot, siiltet,
megsiitéttet jelent.!'® A nevet a trunki valtozatban Fekete sze’ Kata formaban jegyezte le a
gyljtd, Veress Sandor, €s jegyzete szerint a sze’ szemii-nek értendd (VERESS 1989, 174).
Véleménylink szerint a szen (szén) feloldas is helytallo lehet, és szintigy a feketére égett
jelentésre utal.

A Lazar és Erzsébet végén a virdgok tlzre felrakasa, a Merinka-balladdban Margit
elégetése, valamint a Fekete Ren Kata név azt jelzi, hogy a tarsadalmi kiilonbség miatt tiltott és
halaluk utan is egyesiilni akard szeretOk tragédidjarol szold balladai sziizsé valtozataként az
alacsony sorba tartozé lany vizbe 6lése mellett az elégetés-motivum is jelen volt.

A KADAR KATA-SZOVEGVALTOZATOK OSSZEHASONLITO ELEMZESE
A TORTENET SZERKEZETE

Mivel a folkloralkotasok esetében nem beszélhetiink egyetlen hiteles szovegrol,
amelyhez a variansok mérhetdk, célszerli az 6sszes valtozatot egy szovegnek tekinteni. Ahogy
Gyulai P4l fogalmazott: ,,A szdjrol szdjra adas alkotja Ossze Oket; egyik teljes egésszé
domborodik ki, a mésik az alakulas bizonyos fokan marad, a harmadikbol kikopik egy rész, a
negyedikben olyan torzuldsok ragadnak, melyek egészen megzavarjak” (GYULAI 1908, 318—
319.).

Régi stilusu, klasszikus népballadaink alapszerkezete legtobbszor négy epikai egységre
épil. Az elsé egység, a kiinduld parbeszéd vagy monolodg, elére jelzi az Osszeiitkozést. A
masodik rész szinvaltozasaban valaki messzire elmegy, vagy messzirdl megérkezik. A balladai
Osszeiitkozés részletezését, a cselekmény lényegét tartalmazza a harmadik rész. Az ének
rendszerint a mondanivald tanulsédgszerli 6sszefoglalasaval, sokszor atokformulakkal ér véget
(VARGYAS 1976, 1. 122—123.). Ez a tagolés a Kaddr Kata esetében is megfigyelhetd. Az egyes
valtozatok az azonos funkciot betoltd epikai részek kifejtettsége, a jelenetek és motivumok
gazdagsaga tekintetében kiilonboznek egymastol.

A problémat megnevezd els6 szerkezeti egység egyetlen jelenete anya €s fia parbeszéde.
A valtozatok kiilonbségét itt az anyai tiltds mellett elhangzd ajanlat és fenyegetés
részletezettsége jelenti. A masodik szerkezeti egység legjobban kiformalodott eseménysora két
részbdl all: utasitads a szolganak az utra késziilésre, és bucsuzds Kadar Kata kapujanal, ahol
kenddt (tobb valtozatban bokrétat is) kap az utra induld fiu. Ennek a résznek a torténetben valo
szerepét akar egyetlen mondat is betoltheti, mint példaul az Elindula hosszu utra, hosszu utra
bujdosasra sor az egyik gyergydditroi valtozatban (22.). A harmadik egység Kadar Kata
halalhirétol a sirviragok Osszedlelkezéséig tart. Ennek a valtozatokbdl Osszedllithatd teljes
eseménysora Ot részbdl all: a kendd szine valtozdsanak hatdsara torténd visszafordulas, a

115 Ez a 17-18. szazadi kdzkoltészeten 4t folklorizalodott motivum (Kiills 2012, 562.) Stoll Béla szdvegtorténeti
elemzése szerint eredetileg a szerelmi bénatra utalt, és Ovidius Atvdltozdasok 1X. konyvének atfogalmazasabol
sziiletett (STOLL 1957, 124-126.).

16 A Szinnyei Jozsefnek a 19. szazad végén megjelent tajszotara a szot rer alakban jelzi Erdélybdl, de a ren forma
eléfordulasara is van szotari adatunk (UMTSz 2002, 704-705.).
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hirmondéval valé talalkozas, a toparti meghitt {idvozlés!!? és az azt kovetd ongyilkossag, a
viziblivar hivasa a holttestek kiemelésére, és végiil a temetés a sirviragokkal. A negyedik,
befejezd epikai egységben, anya és fia utolsd 0sszecsapasa soran az anya letépi, elpusztitja a
siron nétt viragokat, mire elhangzik a fiti atok. Ha a négy epikai egység valamelyike hidnyzik,
¢s igy nem kapcsolddnak koherens egésszé az események, toredékesnek tekintjiik a balladat. A
toredékesség egyrészt a felejtés kovetkezménye, masrészt a hagyomany gyengiilésének a jele,
a kettd nyilvan 0sszefiigg egymassal. Amikor a ballada funkcionédlisan mar nem €1, mar nem
éneklik csaladi korben, kiilonbozd eseményeken, és csak gyerekkori emlékként lappang az
énekes tudataban, konnyen bekovetkezik egy-egy rész felejtése, kiesése.!!® Ha a sziizsére, a
torténet Iényegére még emlékeznek, sokszor a kiesd részt prozai formaban illesztik a helyére.
Eléfordul az is, hogy ugyan megvan a balladdban a négy epikai egység funkcidjat betdltd
szovegrész, de egy-egy cselekményelem hianya miatt megbicsaklik a torténet logikdja, ami
értelmi zavart, bizonytalansagot, homalyt is eredményezhet. A masodik és harmadik epikai
részbdl példaul leggyakrabban a bajt jelzé kend6 atadasa, majd szinének valtozasa kopik ki.
Hianya azonban nem okoz zavart, hiszen funkcidjat a hirmonddval valé taldlkozas amugy is
betolti.!"” A vajdakamarasi valtozatban (35.) a ldny blicstizaskor nem ad bajt jelzé kendét a
fiinak, mivel azonban a hirmondoval val¢ taladlkozas is hianyzik, nem dertil ki, honnan értestil
a fi szerelme halalar6l, hogyan jut el a té6 partjara, ahol a meghitt idvozlés mondatai
elhangzanak.

A borszéken gylijtott valtozatbol (18.) a negyedik epikai egység hianyzik. Ez azért
érdekes, mert egyébként az ének motivumokban gazdag, kifejtett. A szovegrész felejtésére utal,
hogy a gytijté, Veress Gabor megjegyzése szerint az énekes, az emlékezetében még él6 utolsd
két sort — Gyulainé azt megtudta, / Mindjart onnét kiasatta —, bar stréfakezdé helyzetii, a strofa
befejezd sorainak dallamara énekelte.

A zagoni valtozat (17.) esetében a harmadik epikai egységnek a vérrel habzé kenddvel
kezdd6do jelentds részét az énekes — a gytijtd, Olosz Katalin kozlése szerint — prozaban mondta
el. Itt a sirviragok elpusztitasa utan a befejezésbol hianyzik az atok. A valtozat figyelemre mélto
mozzanatokat tartalmaz a régi balladék jkori véltozasaira vonatkozoan. A katondnak adéssal
fenyegetd anya Ferenc Joska katonajanak akarja adni fiat. Ez valamilyen 19. szdzadi betyardal
vagy katonadal hatdséra keriilhetett a balladdba. Ugyanakkor a szoveg egészen régi motivikai
¢s nyelvi elemeket is megdrzott.

A csikjendfalvi valtozatbdl (19.) kimaradt a marvanykoporsokba temetés, a sirviragok
a tobol ndének ki, és ott szakitja le azokat Gyulainé.'?* Az azt kovetd atok az 0j stilust balladak
formuldjat koveti: Verje meg az egek ura, / Ki a szeretet tiltja!

Pozsony Ferenc Haromszéken, a Fekete-ligy kornyéki falvakban, az 1970-es évek
gyljtése soran tobb Kddar Kata valtozatot talalt. Ezek koziil a toredékes vagy teljes, de erdsen
hianyos valtozatokat a szoveg kozlése nélkiil csak felsorolta az Alomviz martjan (1984) cimi

"7 Bz az Elsz-e rézsam vagy meghaltdl, illetve hasonld megszolitassal kezd6dd jelenet a Fehér Laszlé-balladiban
is eléfordul. Ott Anna keresi igy batyjat a borton folyosdjan. A Fehér Laszlo-balladamonografia szerz6je hasznalta
erre a gyongéd hangvételli parbeszédre a meghitt idvozlés megnevezést, amit most mi is atvesziink (RUDASNE
2016, 42.).

118 Goga Sandor egerpataki (Haromszék) balladaénekes a Két kdpolnavirdg balladajat még édesapjatol tanulta, de
késobb elfeledte az ének kezddsorait. Az emlékezetbdl kiesett részeket udvarhelyszéki pajtasanak énekébdl potolta
(PozsoNy 1984, 32.).

19 A motivum kiesésének mélyebb okéra vilagit rd Pozsony Ferenc. Az 1970-es évek haromszéki balladagytijtése
soran megfigyelte, hogy fiatal énckesei a Kdddr Kata esetében rendszeresen kihagytdk a bajt jelzé kend6t
tartalmazo szovegegységet, habar tudtak annak létezésérdl, ismerték az egész balladat. ,,A magyar faluk6zosségek
szemlélete meglehetésen eltavolodott a népi miveltség izlésvilagatol. Elvetik a balladak szimbolikajat,
vonakodnak fikciora épiil6 vilagatol” (POZSONY 1984, 38.).

120 Hat olyan valtozatunk van (2., 5., 7., 8., 43., 48.) amelyekben kétszer fordul el a sirvirdg motivum. Itt a kiilon
temetett fiatalok sirjat megel6zéen a feneketlen tobol is viragok nének. Az anya mindkétszer elpusztitja azokat. A
hat valtozatbol 6t Kolozs megyéhez kothetd.
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gylijteményében.'?! A nagyborosnyoi valtozatnak (13.) az elsé epikai része hianyzik, az
ozsdolai valtozatban (16.) pedig a hirmonddval valo talalkozast, tobb cselekményelem hidnya
utan mar a fiatalok temetése koveti.

A toredékesség sajatos esete az a tizenharom soros, a szakirodalomban kolozsvariként
jelzett valtozat (31.), amelyet Gyulai P4l 1861-ben egy erdélyi baronétdl jegyzett le,'?? | aki ezt
gyermekkoraban dajkajatél tanulta, de tobbre nem emlékezett” (MNGY 1872, 574.). Itt a
nyolcsoros kezd6 parbeszéd utan mar csak a hirmondoéval valo taldlkozas maradt meg, amit az
urfi is a toba szokék sor zar le. Ehhez nagyon hasonl6 toredéket (34.) egy 35 évvel ezelott
Széken, megrendezett gyiijtés’?® alkalmaval Konczei Arpad'?* vett fel. A kolozsvarihoz nagyon
hasonld fogalmazast nyolc sor utdn itt mar csak a meghitt tidvozlés formuldjat drizte meg az
énekes emlékezete.

A Kadar Kata valtozatok mar emlitett egyontetiiségét az elbeszéld szerkezet nagyfokt
allanddsaga biztositja, hiszen a kozel félszaz valtozat koziil az csak néhanyban mddosult. llyen
a kalotaszegi Magyargyerdmonostorrdl szarmazo két véltozat (32. és 33.), amelyeket négy év
kiilonbséggel ugyanattdl az adatk6z16tdl vettek fel 1958-ban és 1962-ben. Mindkettd teljesnek
tekinthetd, bar er6sen megkopott, lerovidiilt. K6zos jellemzdjiik, hogy megnétt az elbeszéld
részek aranya, jelenetezés helyett torténetmesélés a meghatdroz6, ami a ballada dramai
erfterének hianyahoz vezetett. Az 1958-ban felvett szoveg kezddsorai a il atokba siiritik a
tragédiat kivaltoé konfliktust:

Gyulainé, édesanyam, / Verjen meg az isten téged, / Mert nem engedted elvennem, / Akit
igazan szeretek.

Az 1962-es valtozat az elsd harom epikai rész tartalmanak dsszefoglalasaval kezdddik:

Gyulainénak a fia / Szerelmes lett egy szép lanyba, / De az anyja ellenezte, / S eltilta a
fiat téle. // Gyulainé bosszujaba / Bévetette a lant egy toba, / De a fia banataba / Utana
ugrott a toba.

Ezt kdvetden mar a megszokott motivumokat hasznalja az énekes:

Az egyiket temettette / a templomnak kézepibe, / A mdsikat eltemette / Az oltarnak
elejibe.'?

A Baranya megyei Szaraszon gytijtott valtozat (47.) Moldvabol, Lészpedrdl telepiilt
csango énekestdl szarmazik. A Kddadr Kata, édes rozsam kezddsoru, erdsen toredékes, dramai
erejét vesztett szerelmi dalban a parbeszédes forma, a név, a vérrel habz6 kendd, valamint a
feneketlen tobol feneketlen kutta lett motivum utal a balladara. A liraiva valt ének egyik

12l Ezuton is koszonjitk Pozsony Ferencnek a kotetben nem publikdlt ozsdolai (16.), nagyborosnydi (13.) és
egerpataki (10.) Kadar Kata valtozatok kéziratanak rendelkezésiinkre bocsatasat.

122 Taldn ez az adat is beillesztheté Kriza Ildikonak abba a gondolatmenetébe, amely az erdélyi balladakincs
kiilonallasat, a székely népballaddk néhany sajatossagat tobbek kozott a foldbirtokossag és a koznép kozotti
szorosabb kapcsolattal, patriarkalisabb viszonnyal magyarazza. Ennek kovetkeztében nem valik el egymastol
olyan er6sen a nemesi €s a paraszti kultura (KRizA 1. 1991a, 67-70.).

123 Ezekben az esetekben a folkloradatgytijtés megrendezett szitudcioban, iranyitott kérdésekkel zajlik.

124 Konczei Arpad zeneszerz, koreografus, az erdélyi tainchazmozgalom egyik elinditoja.

125 A temetést az 1958-ban felvett véltozat igy mondja el: Az egyiket eltemette / A templomnak elejébe, / A masikat
eltemette / A templomnak kozepébe.” A szbvegezés valtozasai mutatjak, hogyan gyengiil a motivumok mdogotti
jelentés, szellemiség.
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formuldja egy szerelmi keservesben is megtalalhato.!?® A befejezésében talan még a sirvirag
motivum emléke dereng: Tégy viragot temetombe, / Temetomnek négy szegébe.

Az elbeszélo szerkezet modosulasat okozhatja az is, ha megvaltozik a cselekmény. A
kaszonaltizi valtozat (21.) szerint — ennek dallamat 1912-ben Kodaly Zoltdn rogzitette
fonograthengerre — az anya egyiitt 6leti meg a két fiatalt: Mind a kettot lefogata, / S feneketlen
toba dobtak. Ebbdl a valtozatbodl igy természetesen hidanyzik a bajt jelzd kendd, a hirmondoval
valo talalkozas ¢€s a toparti meghitt idvozlés is.

A moldvai Ploszkucénybdl vald véltozat (45.) megdrizte a kérést és tiltast tartalmazo
kezd6 parbeszédet, majd a katonanak allt fiti a hirmondoval (itt monargazda) taldlkozva tudja
meg, hogy Kadar Kata bément feneketlen toba, de az anyja onnan isz kiveszesztette / Templom
eleibe tette. Tehat nincs sz6 a fit ongyilkossagérol, a szerelmesek egyszerre temetésérol, és
természetesen hidnyzik az dsszekapaszkodo sirviragok motivuma és az atok is.

Az atyhai valtozatban (3.), amely egyébként a torténetet illetden a maga 94 soraval a
legrészletezObbek kozé tartozik, az anya nem kozvetlen okozdja Kadar Kata haldlanak. A
hirmond¢ arrdl értesiti Marton diakot, hogy szerelme ongyilkos lett: Belészékott Kadar Kata /
A nagy feneketlen toba.

A Maros megyei Vamosgalfalvan 1972-ben gytijtétt valtozatban (38.) jelentOsen
moédosult a cselekmény, de ugy ujult meg a balladai sziizsé, hogy a ballada szerkezete
Iényegileg valtozatlan maradt. A gytijté kozlése szerint az énekes ,,rakérdezés nélkiil, magatol
fogott bele a ballada eldadéséba [...] fejtorés, akadozas nélkiil, igazi balladas légkort teremtd,
finom fatyolos hangon, miivészre vallo atéléssel adta el6” (ALMASI 1978, 85.). A bajt jelzo
ruhat itt a fiu adja a lanynak:

Mikor ruha vérrel habzik, / Akkor tudjad rosszul vagyok. / Hat a ruha vérrel habzot.

Ennek hatasara a varosba indul6é Kadar Kata a hirmondé szerepét betdltd varosszogatol
tudja meg, hogy Gyulainé kisebb fia / Beleszékott a Marosba. Kadar Kata koveti szerelmét a
halélba, majd a viz mélyén 6sszedlelkeznek. A meghitt tidvozlés szoveghelyén a Maros-parton
térdepld Kadar Kata utolso szavai szerelmi keservesek gyakori formuléja is: fgy jdr aki szépet
szeret, / Felejteni de nem lehet.

A VALTOZATOK KOZOS SZOVEGHELYEINEK OSSZEVETESE

Hadd kérjem meg Kadar Katat,
Jobbagyunknak szép ledanyat!

Abban a balladakorben, amelybe a Kadar Kata is tartozik, az egymast szeretd fiatalok
tarsadalmi kiilonbsége valtja ki a sziildi tiltast, és igy a tragédiat. A Kadar Kata-ballada
valtozatainak tobbségében, a negyvennyolcbol huszonnyolcban, a fit kérésében elhangzik,
hogy a feleségiil kivant Kadar Kata jobbagyuk/zsellériik leanya. Az anyja szamdra ez akkora
képtelenség, hogy tiltasa indoklasat is feleslegesnek tartja, csupan harom valtozatban fiiz ahhoz
magyarazatot: Nem ongedom édes fiam, / Nem ongedi az én rangom (2.), Kadar Kata szegény
ledny, / O nem hozzdd valé ledny (16.), Nem engedem, nem engedem, / Hogy elvedd a hires
kurvat (38.). A valtozatok kisebbik felében mar nincs sz6 arrdl, hogy Kadar Kata jobbagylany.
A fit Kédarnénak szép lednyaval, vagy egyszerlien csak Kadar Kataval valé hazasodasi
szandékahoz kéri az anyai beleegyezést. Ezekben az esetekben az énekes elhagyta, masra
cseré¢lte a megtanult valtozatbol a meghaladottnak vélt elemeket. A balladaszovegek allapota

126 Az elhagyott szereté panasza igy hangzik egy Széken gylijttt keservesben: Nem jottél el latasomra, / Jijj el a
virrasztasomba (LAITHA 1954, 59.231-232.), és igy hangzik a szaraszi Kadar Katdban: Nem jottél el nézésemre,
/ Gyere badr temetésemre.
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¢s az énekesek tudatszintje kozotti tapasztalt szoros Osszefliggésre figyelmeztet Pozsony
Ferenc. A Kddar Kata hdromszéki valtozatai utan nyomozo6 gytijtései soran megfigyelte, hogy
a balladat éneklé fiatalok, bar tudnak rdla, elhagyjak a tarsadalmi kiilonbségre utalo
megnevezést. Az U stilust balladdkban is gyakori a tiltott szerelem témaja, de a tiltds oka
kizarélag a vagyoni kiilonbség (POzZSONY 1984, 30-38.).

Inkabb Katat elveszesztem,
Feneketlen toba vetem.

A szdvegvaltozatok elsé epikai része, attdl fliiggden, mivel nyomatékositja tiltasat az
anya, harom tipusba rendezhetd. A legnépesebb tipusban (19 véltozat) szerelmének feneketlen
toba Olésével fenyegeti fidt. Ezzel mintegy elérevetiti a bekovetkezd eseményeket is. Miért
éppen ezt a mddot valasztja a lany elpusztitasdra? Ennek magyardzata véleményiink szerint
abban az epikus hagyomdanyban rejlik, amelyhez végsd soron a Kdddar Kata kothetd. Ezt a
cselekményelemet, a vizbe 6lést, a balladai sziizsé egyik legjellegzetesebb, originalis részének
tartjuk. A szerelmesek tarsadalmi kiilonbségének hangsulyozasa mellett ez a motivum vezeti
genetikai vizsgalatunkat a rokon témaji magyar ¢és roman balladdkon és a Telamon-
széphistoridn keresztiil egészen a német Bernauer-balladakig és a bajor torténelem Bernauer
Agnessel kapcsolatos eseményéig. A fiird6slany és Albert herceg, Agnes szamara tragikusan
végz6doé szerelmi torténetébdl formalodhatott az az epikai sziizsé¢, amely a Telamon-
széphistoria és a balladdk cselekményvazaban megjelenik. A feltehetéen boszorkanysag
iirigyével meghozott halalos itélet kovetkeztében a hohérlegények Bernauer Agnest a
straubingi Duna-hidrol, megkot6zott kézzel €s 1abbal a vizbe vetették. Telamon kiraly a Xantus
foly6 vizébe fojtja fia jegyesét, a varga/fiirdds lanyat, Kataristat. A rokon romén balladak koziil
a Zsikman (Zsigmond) kiralyban a kiraly anyja a feneketlen tobba/Marosba fojtja fia kedvesét, a
szolgaldlany Lina-Katalinat. A Gyiirii és kendé véltozataiban pedig a kiraly apja fojtja toba fia
alacsony sorb6l szarmaz¢ feleségét.

A Kadar Kata-ballada nagygalambfalvi, tobbek altal megkérddjelezett hitelességl
valtozataban (7.) talan a Bernauer-hagyomdanyra utald sorokat talalunk. Ebben a valtozatban
ugyanis nemcsak a toba 6lés tényérdl, hanem annak részleteirdl is értesiti a hirmond6 (riideg
diszno-pasztor) a néla érdeklédo fiut:

Haromszor jove fel / a viznek szényire, / Harom hohér legény / Esmét bele vette.

Ez a félszaz Kddar Kata valtozat kozott tarstalanul all6 motivum taldn valoban Benedek Elek
betoldasa, aki ezzel az uj elemmel igyekezett a Kisfaludy Tarsasag és Gyulai Pal el6tt
értékesebbé tenni valtozatat. A motivum azonban nem johetett a semmibdl. Feltevésiink szerint
a Kddar Katdhoz kapcsolodd régebbi, tadgabb, verses vagy prozai, toredékes
szoveghagyomanybodl ismerhette a fiatal balladagyiijté. A nagygalambfalvi valtozatnak erre a
motivumara tanulmanyunk végén még visszatériink.

csak a felforgatott cselekményli vamosgalfalviban (41.) 6li magat a két szerelmes a Holt-
Marosba. Erdély-szerte gyakoriak a feneketlennek nevezett tavak és az ezekhez fiiz6d6 helyi
legendak. A népi elnevezés olyan tavakra vonatkozik, amelyeknek nincs lathaté kifolyasa,
vizik nem felszini patakokon tavozik, hanem felszin alatti jaratokba szivarog, és ez a
feneketlenség képzetét kelti.!?’

127 Ennek a jelenségnek foldtani magyarazata van. Erdély jelentds része mészkd és dolomit k6zetbdl all, és az ilyen
karsztos vidékeken természetes, hogy egy t6 vize nem felszini patakokon keresztiil tavozik. Ez a jelenség egyarant
megfigyelhetd a kratertavak, valamint a hegyvidéki természetes mélyedésekben kialakult tavak esetében (GAAL
1936).
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Inkabb téged elfogatlak,
S katonasag kozé adlak.

Szintén fenyegetést tartalmaz az elsd epikai rész masodik tipusa. Hét valtozatban
helyezi kilatasba az anya, hogy katondnak adja a fidt, ha nem all el szandékatol. Ide
szamithatjuk még azt a két valtozatot is (39. és 41.), ahol nem hangzik el ez az anyai fenyegetés,
a it magatodl valasztja a katonaskodast, ha nem hazasodhat:

Ha édesanydm nem engedi, / En elmenyek katondnak, / Ferenc csdszar szégdjanak, / S
ott is allok kapitanynak.

Ebbe a tipusba sorolhatjuk még azt a haromszéki valtozatcsoportot, dsszesen nyolc
valtozatot Egerpatakrol, Nagyborosnyorol €s Ozsdolarol, amelyben a hirmonddval vald
talalkozasbol deriil ki, hogy huszar lett a fiabol: Megy a, megy a kis huszarka, / Talalkozik
pakuldrral’®®. Ez a katona-motivum is a Telamon-széphistoridhoz kapcsolja a balladat.
Telamon kiraly, hogy fia ne legyen tutban terve megvaldsitasakor, egy orszagos hadat hamar
tamasztatta, / fiat Diomedest valaszta az atyja, / az orszagos haddal fiat 6 bocsata.

Vagyon itten a faluban / Kiralyleany, baroledny.

Az elsO epikai rész harmadik tipusaba 15 valtozatot sorolhatunk. Ezekben az anya a
jobbagylany helyett gazdag lanyokat, s6t kirdlylednyt, baroleanyt ajanlgat fidnak feleségiil.
Telamon kiraly is azzal probalja Diomedest lebeszélni Kataristarol, hogy akarmelyik nagysagos
ur, sOt a csaszar leanyat is meg tudja szerezni fianak. Az els6 epikai rész harom tipusa csupan
egyszer keveredik. A kercsedi valtozatban (30.), a toba 6léssel valo fenyegetés mellett a biztato
ajanlat is elhangzik:

Edes fiam, nem engedem, / Feneketlen téba vetem. | Van uraknak sok szép lanya, / Neked
is juttattnak egyet.

Mindebbdl az latszik, hogy a valtozatokban egy gazdag tartalmt epikus hagyomany
terjedt szét, és a valtozatcsoportok a hagyomany mas-mas elemét orokitették tovabb.

Inasom, inasom, kedvesebb inasom,
Huzd elé hintomat, fogd bé lovaimot!

A ballada masodik epikai része, az utazas, az inas/kocsis/szolga megszolitasaval
kezddédik. A fiu bejelenti, hogy bujdosasra'?® megy, hosszl utra, rengetegre, orszagokrol
orszagokra, nagyvilagba indul. Csak néhany csikszéki valtozat fiizodik konkrét helyhez,
lokalizalodik, és lesz az iti cél Haromszek, Zabola (29.), Brasso6 (18.) vagy hideg mezovarossa
(28.). Ennek a szovegrésznek az alakulasadban egyszertisodés figyelhetdé meg. A valtozatok egy
részében a hinto el6készitése helyett lova felnyergelését kéri a szolgatol az utnak induld fia, de
olyan is van, ahol mar nincs se hintd, se szolga, csak bémene az istdlloba, / felugra a pej lovara.
Az utazés-motivum kezdd formuldja mas balladatipusokban is gyakran el6fordul. Sarudy
Gyorgy papai reformatus fogimnaziumi tandr figyelt fel arra, hogy a Vadrozsakban kozolt

128 A juhasz jelentésti pakuldr a roman pdcurar tvételével lett az erdélyi regionalis koznyelv szava (TESZ 1967—
1976. 111. 66.).

129 A bujdosas kifejezés itt a megallapodas nélkiili ide-oda vandorlasra, idegen f6ldén valé hanyédasra, az
otthontdl vald kényszeri tavollétre utal (CzF 1862, 831-832.).
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Kadar Kata és Komiives Kelemen balladak utazds-motivuma ,,ritmus, metrika, gondolatmenet,
kifejezés szempontjabdl egy és ugyanaz”'*° (SARUDY 1899, 63.).

Mi hir vagyon a faluban?

A harmadik epikai egységnek az egész ballada szempontjabol dramaturgiailag fontos
jelenete a hirmonddval val6 talalkozas. Tole tudja meg a fia, hogy mi tortént szerelmével, és 6
mutatja meg a tragédia helyszinét is. Igy nem véletlen, hogy ez a jelenet ritkdn marad el,
minddssze nyolc valtozatbol hianyzik a hirmond6 figurdja. Szerepét legtobbszor a falu
hataraban talalhato pdsztor/pakular tolti be. Gyakori még a monargazda, akibol egy valtozatban
(44.) Molnar Balint lett. A lokalizalodas kovetkezménye lehet, hogy a gyergyotolgyesi
valtozatban (28.) Gal Janos ur, a vamosgalfalviban (41.) varosszoga a rossz hir kozldje. Helyi
valtozatképzddésre utal az a hat csikszéki valtozat, ahol magyar legény vagy oldh ficsur'®! a
hirmond6. A hirmonddval val6 taldlkozés jelenetét megeldzi, azzal szorosan Osszefiigg a bajt
jelzé kendo szinének megvaltozasa. Annak hatasara fordul vissza utjabol a fiu, és jut el falujuk
hataraig, ahol is megkérdezi a vele taladlkozotol: Mi hir vagyon a faluban? Mivel a bajt jelzd
kendd motivuma a konnyen kiesOk kozé tartozik, sokszor indokolatlan lesz, hogyan kertil a fia
vissza, falujuk hataraba. A két jelenetnek tehat mindenképpen egyitt kellett szerepelnie, ahogy
ez tizenegy valtozatban meg is 6rz6dott. '3

A Telamon-széphistoridban a kiralyfi kiséretében 1évd urak mutatjdk meg Katarista
halalanak pontos helyét. A balladaban ez a szerep a hirmondoéra harul, aki ezért ajandékot is
kap. Az ajandék-motivum esetében is egyszerlisodés figyelhetd meg. A leggazdagabb ajandék
mellett (arany, hintd, 16), tobb valtozatban a pej paripa és ¢kes oOltdzet szerepel, mig a
legegyszeriibb ajandék a sziirke/fako 16. Tobb valtozatunk a motivum esetében egy gyakori
formulaval ¢l. Ezt legteljesebben a kadicsfalvi valtozat (6.) érizte meg:

Nekod adom a lovamot, / Minden nyerég szerszamostol, / Csenos fekos kantarostol.

Ez torzul, rovidiil aztan kiilonbozd alakokra: neked adom pejlovamat, pejlovamnak
kotofekit / selyemnyergit, hevederit, vagy a lovamat a nyereggel, vagy a pej lovam kantarostol.
Ezt a formulat mas balladak is 6rzik. A Bir6 szép Anna-balladaban igy kéri a kedvese elvesztése
miatt onmagat is halalra szant Hajdu Benedek, hogy vezessék el Bird szép Anna holttestéhez:

Vigy el engem, vigy el, én kedves matkdmhoz. / Pej paripam tiéd nyeregszerszamokkal,
/ Ekes oltozetem haromszaz forinttal (FARAGO 1999, 232.).

Ezt talaljuk a Fehér Laszlo-ballada Erdélyi Janos'?? altal kozolt véltozataban is, ujabb
példaként a formulak és motivumok énekek kdzotti cserélgetésére:

130 A motivum egyezésére Sarudy Gyorgy egyszerti magyarazatot talalt. Mivel mindkét ballada a Fehér-Nyiko
folyd mentérdl szarmazik, feltehetéen a Kadar Katabol lett betoldva a Kédmiives Kelemenné-balladaba az utazas
motivum. Nem életszer(i ugyanis, hogy a pallér felesége hinton utazzon urdhoz. ,,A betoldast ugyanaz a jambor
székely atyafi cselekedhette, aki tudta a Kadar Katat is meg a Kémives Kelemennét is” (SARUDY 1905, 176.).

B! Ficsur szavunk a fi0, legény, szolga jelentésli roman fecior atvételébdl keletkezett. A magyarban a sz6 pejorativ
jelentése csak a 19. szazad folyaman alakult ki, ekkor adodott a magyar alakhoz az ur utdtag. A sz6 az erdélyi
magyar nyelvteriiletrdl terjedt el (TESZ 1967-1976, 1. 906.).

132 Ezek a kovetkezok: 1., 2., 3., 5., 6., 7., 30., 36, 37., 40., 48.

133 Brdélyi Janos (1814-1868) népdalok, népmesék, mondak gy(jtésére vonatkozé felhivasara mintegy tizezer
szoveg érkezett. Ezekbdl valogatva jelentette meg 1846—1848 kdzott haromkdtetes gylijteményét, a Népdalok és
monddkat, és annak els6 kotetében az idézett Fehér Laszlo-balladat (ERDELYI 1846, 383.).
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Feher Laszlo lovat lopott, / A fekete halom alatt, / Minden nyereg-szerszamostul, /
Csikos fékkel, kantarostul.

Egyébként az Erdélyi Janos-gylijtemény Fehér Laszlo szovegét, bekiilddje bizonyosan
ponyvardl masolta.

Elsz-e szivem, vagy meghaltdl,
Vagy mind rolam gondolkoztal?

Balladank egyik legkedveltebb, a legtobb valtozatban szerepld jelenete a meghitt

idvozlés. A fiu a toparton vizbe 01t kedvesét szolitja, élsz-e kincsem, mashol itt vagy-e, szolj,
mire a lany valaszol: Se nem élek, se nem halok, / Csak mind rolad gondolkozok, mashol itt
vagyok, de mar meghalok. A két szerelmes ezt megel6z6 talalkozésa, a bucsu-jelenet Kadar
Kata kapujdban, joval konnyebben kiesett a balladai szerkezetbdl. Huszonkét véltozatbol
hianyzik, mig a meghitt idvolés csak tiz valtozatban nem szerepel. Kedveltségét érzelmi
telitettségével, erds liraisdgaval magyarazhatjuk.
Hasonlo6 parbeszédet a Fehér Laszlo-ballada tobb valtozata is tartalmaz. Utaltunk mar ra, hogy
a Fehér LaszIl6 monografusatol!'*4, Rudasné Bajcsay Martatél kolesénoztiik a formula ,,meghitt
iidvozlés” elnevezését, aki szintén kiemeli annak gyongéd hangnemét. A bortonfolyoson batyja
celldjanak ajtaja elétt allo Fehér Anna igy szolitja batyjat a ballada kdvendi valtozataban,
amelyet Janko Janos ko6zolt Torda-Aranyosszék varmegye néprajzi monografidgjaban (OLOSZ
2011a, 101-104.):

Batyam, batyam, Fejér Laszlo, / Aluszol-e vagy meghottal, / Vagy énrdlam
gondolkoztal? / Nem aluszom, meg se holtam, / Csak terdlad gondolkoztam.

A szégyenbe esett lany balladatipus Fodor Katalina-valtozataiban is megtalaljuk ezt a
formulat. Megesett lanyat biintetésiil étel-ital nélkiil tizenhdrom napra tomlocbe zaratja anyja,
majd tizenharmad napon elmegy halalat megnézni:

Lanyom, ides lanyom, Fodor Katalina, / [16-¢ vagy halo a setét temlocbe?! // Anyam,
idesanyam, sem ilek, se halok, / Se ilek, se halok, csak istent imdadok. (CSANADI-
VARGYAS 1954, 172.)

Ugy tiinik, ez a motivum a balladaénekesek szamara olyan mozgathaté épitéelemmé
valt, amelyet apré igazitassal tobb énekben is felhasznaltak, kovetve a szdbeliségben €16
irodalomnak azt az elvét, hogy hasonlé helyzetekrdl hasonlé modon kell beszélni. Ennek a
motivumnak a kozvetlen eredetét a 16. szdzadi historids énekekben véljiik megtalélni.

A balladdk meghitt idvozlésének szovegezéséhez nagyon hasonld beszédfordulatot
mutat be Demény Istvan Pal a magyar hosi epika sztereotip formulai kozott (DEMENY 2002,
231-235.). Ezt a formulat a ,,két hés keresi egymast a csatdban” hdsi epikai motivumbol
szarmaztatja. Demény Istvan Péalnak a formulaval kapcsolatos elemzésébdl itt a szobeli
énekkoltészettel szoros kapcsolatot mutatd, ismeretlen szerzjii Cantio de militibus pulchra
(Szép ének a vitézekrol) historids énekre hivatkozunk (RMKT 1912, 175-180.). Az ének a

134 Rudasné Bajcsay Marta a Fehér Laszlo-ballada egy dallamtipusa 75 szdvegvaltozatanak Osszehasonlitd

elemzését végezte el. A nyilvanvaloan toredékes valtozatoktol eltekintve azt mondhatjuk, hogy ezek felében
szerepel a meghitt idvozlés motivum. A motivum modosulatait a szerint csoportositotta, hogy milyen ellentét
szerepel Fehér Anna kérdésében: ébrenlét-halal, élet-halal, ébrenlét-alvas. A valtozatok fele az ébrenlét-halal
tipusba sorolhatdo (RUDASNE 2016, 213-216.). Ugyanezt a vizsgalat a Kadar Kata esetében az élet-halal ellentét
70 szazalékos tobbségét mutatja. A harmadik tipus, ébrenlét-alvas, a Kdddr Katdban elé sem fordul.
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gyulai végvari vitézek egy, az 1560-as években tortént kalandjat idézi fel, mikor portyazas
kozben Osszecsapnak a torokkel. A harc utdni jelenetben a holttestek kozt Beke Pal kidltozva
keresi katonatarsat, Hegedulis Janost, aki a testek koziil megszolal, valaszol neki.

— Hol vagy mostan vitéz Hegediis Janos, / Hol vagy mostan én édes atyamfia, / Elsz-e
még ez vilagon vagy megholtal? // Testek koziil ottan megszolalt vala: /— Imhol vagyok
én édes atyamfia, / Im még élek, de mar csak alig vagyok.

Tobb 16. szazadi historias énekiinkben eléfordul ez a motivum, hogy a sereg egyik
vezére keresi a csataban eltiint tarsat és kéri, szoljon, ha él. A Nikolsburgi Névtelennek'*® a
kenyérmezei csatat, Hunyadi Matyas uralkodasanak fényes haditettét megénekld historias
énekében Kinizsi Pal hasonlé modon, kidltozva keresi a holttestek kozott fekvd, sulyosan
sebesiilt hadvezér tarsat, Bathory Istvant, aki a holttestek koziil valaszolt. A vers megfeleld
részletei ezek:

Hol vagy Bathori Istvan, vitézek vitéeze? / Hol vagy tisztasagnak szép nemes tékore? [ ...]
Kinizsi Pal vagyok, ki téged kereslek, / Ha élsz, halaliglan, meghiggyed nem hagylak
[...] Thon vagyok, élek én is vitéz tarsam |...] Jollehet magamat mar alég birom.

Temesvéri Istvan is éneket irt!*® a kenyérmezei diadalrél (RMKT 1930, 120-134.),
amelyben hasonlé mddon szerepel a jelenet. Ennek a motivumnak elsé ismert leirdsa Bonfini
Magyar torténetében (Rerum Hungaricarum Decades), a kenyérmezei iitkozet elbeszélésében
olvashaté (BONFINI 1995, 846-847.). A két historids ének szerzdje Bonfini elbeszélését
tolmacsolja, amelyet minden bizonnyal Heltai Gaspar 1565-6s Bonfini kiadasabodl ismertek.
Jelen tudasunk szerint nehezen megvalaszolhaté az a kérdés, hogy a kenyérmezei litkozet
leirdsdhoz Bonfini szamara milyen magyar nyelvii hdsének, torténeti ének, szobeli hagyomany
szolgalt forrasul, amelybdl minden bizonnyal az emlitett jelenet is szarmazhatott. !’

A Cantio de militibus pulchra sok jellemzdje mar Horvath Janos (1878-1961)
irodalomtorténészt is népkoltészeti formuldkra emlékeztette ,,Tobb izben az a benyomasunk —
irja Horvath Janos — hogy az ének mar keresztiil ment volna a szajhagyomany alakitasan,
megindult volna mar azon az uton, mely a histérias énekbdl balladat varazsol”. Az ének ugyan
valdsziniileg nem sokkal a felidézett események utan sziiletett, de csak egy 1621-1647 kozott
keletkezett kéziratos énekeskonyvbol (Kuun-kdédex) ismerjiikk. Ennek az egyetlen ismert
masolatnak a szdvege az énekeskonyvbe valo lejegyzést megel6zden is mar jelentdsen
atalakulhatott (HORVATH 1957, 220-224.).

A foklorizalddast vallo Horvath Janossal szemben Varjas Béla'°° a személyes élmény
hatdsa alatt sziiletett ismeretlen szerzojl, eredeti histérids éneknek tartja a Cantiot, amely
keletkezési idejét illetden meg is el6zi a Nikolsburgi Névtelen és Temesvari Istvan miivét.
Szobeliségre vallo jellemzoit a miifaj atmenetiségével, irdsbeliség és szobeliség hataran mozgo
voltaval magyarazza.

Az 0jabb szakirodalom szerint a Cantio hamisitatlan ordlis mii, irdstudatlan szerzdje a hallott
historids énekbdl meritette a katonatarsat keresd vitéz jelenetét. Tehat ebben az esetben az

138

135 Az 1568-ban irodott Igen szép histéria cimkezdetli historids ének zarOversszakdban kozolt adatok alapjan
nevezte el az ismeretlen szerzdt Nikolsburgi Névtelennek az irodalomtorténet (RMKT 1930, 36-50.).

136 Temesvari Istvan telegdi (Mez6telegd, Bihar vm.) iskolamester 1569-ben szerzett miive el8szér Heltai Gaspar
histérids énekeskdnyvében (Cancionale) jelent meg A Kenyér mezdi historia cimmel 1574-ben.

BT A kenyérmezei diadalrél sz616 hdsének problémait részletesen targyalja Acs Pél irodalomtorténész (ACs 2024,
195-239.).

138 Varjas Béla (1911-1985) irodalomtorténész szerint a mii, szellemisége alapjan nem az udvari énekesek
repertoarjaba valo darab, hanem az egyszeri hadinép szorakoztatasara késziilt. Szerzdje, bar tanult, irdstud6é ember
lehetett, alkalmazkodott a jorészt irastudatlan, katona-k6zonségéhez (VARIAS 1982, 192.).
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irasban fogalmazott historids ének egy részlete jutott el a szdbeliségbe.'*® A régi magyar
irodalom kutatdja, Vadai Istvan a kenyérmezei iitkdzet irodalmi megorokitésének vizsgalata
kapcsan szobeliség és irasbeliség kolcsonhatasanak folyamatat vazolja fel. Tanulméanyanak
cime is — Fel is ut, le is ut — a formulak kétirdny1, oralitas és irasbeliség kozotti mozgaspalyajara
utal. Vadai Istvan szerint ebben a kdlcsonhatasban gyakoribb, amikor az irasbeliség gyakorol
hatést a szobeliségre. Az oralitasbol induld, az irasbeli koltészetet megtermékenyitd Gitvonalat
ritkdbban el6forduld esetnek tekinthetjiik. Esetiinkben a kenyérmezei diadalrél az esemény utan
kozvetleniil keletkezd szobeli énekektdl, Bonfini humanista latin prézdjan és a dedkos
miuveltséggel alkotott historids énekeken keresztiil, a gyulai vitézek haditettét megénekld
szoban keletkezett, népies alkotasig vezet az it (VADA12015, 41.). Ennek az Gtvonalnak a végén
talaljuk balladank meghitt tidvozlés motivumat.

Keresztet vetett magdm,
S beléugrott a mély toba.

Harom olyan motivumra tériink itt ki — a keresztvetés, a buvar és az 9sszedlelkezett
holttestek —, amelyek a Kddar Kata és a Telamon-széphistoria mar tobbszor emlitett szorosabb
kapcsolatat bizonyitjak. A széphistoridban a haborubol hazatért Diomédes a szent keresztnek
Jjegyét haromszor a Xantus folyora vetve 6li magat a folydba szerelme utan. Ez a keresztvetés-
motivum 6t Kddar Kata-véltozatban is megjelenik. Ezekben Gyulainé kiissebb fia toba ugrasa
elott keresztet vet magara. Nem véletlen, hogy e valtozatokat a csikszéki katolikus székelyek
korében gylijtotték. A protestans vidékeken ez a motivum kikophatott az énekbdl.

Hamar szereztete kiraly buarokat, / Xantusnak vizébe hamar kiildé oket — igy tudosit a
széphistoria az egymasért halt fiatalok holttestének megtaldlasarol. A ballada tizenegy
véltozataban'* Gyulainé is vizi bavart hivat. Erdekes a buvar megnevezése a vajdakamarasi
valtozatban (35.):

Vizi Kotart megfogattik, / Es a vizbél kidsattdk.

A kotar sz6 szarmaztatasara csak feltevéseink vannak. Talan a kiforgat, kias jelentéssel
is bird kotor igéhez van koze? A megfogalmazas alapjan az is felmeriilhet, hogy a Kotdr (a
lejegyzés kézirata nagy kezddbetlit sejtet) annak megnevezése, akit a megfogattak és kiasattak
a buvarral a t6 mélyérdl, tehat a lanyra vonatkozik, és a széphistoriaban szereplé Katarista
torzult megnevezése. A kotazas arégi balatoni halaszatban a keritéhaloval valo halaszat gyakori
modja volt (VISKI 1932, 46.). A kota ennek a halaszati modnak egy jellegzetes eszkoze, a kotar
pedig talan az, aki ezt a modszert hasznalja. A magyar népballaddkban tudomasunk szerint a
Kadar Katan kiviil csak a Két kiralygyermekben fordul el6 buvar. A két ballada kapcsolatara
dolgozatunkban mar korabban kitértiink.

A harmadik motivum a t6 mélyén talalt holttestekre vonatkozik. Err6l a Telamon-
széphistoria szerzdje igy ir:

Vizben megtaldldk kiralyt és a leanyt, / Olelkezve vadnak, azt igen csuddaldk.

139 Jankovits Laszl6 irodalomtorténész, a szobeliség és irdsbeliség kolcsonhatasat kiemeld elemzésében
megallapitja, hogy a Cantio de militibus pulchra szovegében siiriin el6fordulnak a szobeliség emlékezést segitd
szovegtechnikai eszkdzei. Mikdzben attekinti a Cantio szakirodalmat, arra a kovetkeztetésre jut, hogy az ének a
szobeli koltészetben alakult ki, és szovegén az irdsban alkotott, de énekelve terjedd historias énekek példaado
hatasa is latszik (JANKOVITS 2006, 32-54.).

140 A buvar-motivumot tartalmazé szdvegvaltozatok sorszama: 1., 2., 3., 4., 5., 30., 35., 36., 37., 43., 48. A tobbi
valtozatban csak annyi szerepel, hogy az anya kiveteti/kidsatja, néhany csikszéki valtozatban vashorgokkal
kihuzatta a holttesteket.
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A Vadrozsak elsé Kadar Katdjdban (1.) ez a rész még szovegezésében is kotddik a
széphistoridhoz.

Edesanyja vizi buvarokat kiildott, / Megkaptik meghalva, ésszedlelkezve.

Ezen kiviil még hat valtozatban'#! talaljuk meg a to6 mélyén sszedlelkezd szerelmesek
motivumat. Az egyik gyergyoditroi valtozat (23.) a to mélyén torténteket is elképzeli: S addig
keresték ok egymast, / Amig osszedlelkeztek. Emlitettiik mar, hogy a té6 mélyén megtalalt
fiataloknak a rokon témaji roman népballaddban is egymasba van keziik fonva.

Addig s addig névekedtek,
Amig Osszedlelkeztek.
A feltehetéen a Trisztan-monddbél szdrmazo6, Eurdpa-szerte elterjedt!*?, a szerelem
halhatatlansagat kifejez6 sirvirdg motivum a Kéadar Kata-balladédban jelképisége mellett fontos
cselekményelem is. A sirokon nétt és dsszefonddd virdgok képe kibdviilt a kiilonbdzd szinii
marvanykoporsok csinaltatasaval, és a sirok oltar koriili helyének kijelolésével, valamint a
virdgok pusztitdsa utan elhangzd atokkal. Véleményiink szerint a Kadar Kata-balladaban a
koporsok és a viragok eltérd szinét és a sirok oltar koriili kiilon helyét hangsulyozd, ellentétre
épiilé parhuzamos mondatszerkezetek kapcsolatba hozhatok Agnes temetésének a német
Bernauer-balladabdl megismert leirdsaval. A gyaszmenetben résztvevok vords vagy fekete
kopenye, viragos vagy tollas kalapja a helyzetre vonatkozo jelentéssel bir, csakugy mint a
Kdadar Kataban, ahol a marvanykoporsok €s a sirokon nétt virdgok szine all szemben
egymassal. Nem véletlen, hogy a valtozatok 90 szazalékaban a fehér és a veres szin szerepel.'*?
A fehér az artatlan fiatal lany, mig a veres az ¢€leterds, fiatal legény jelképe (ERDELYIZS. 1961,
186.).

A sirvirdg-motivum megfogalmazasai kozott valoszinlileg azok a régebbiek, amelyek
nyilvanvaloan stilizalt novényekrol, fejér marvan és vorés marvan liliomszalrol, level nélkiil,
gvokér nélkiil, szara nélkiil rozmarinszalrol, csemetefardl szolnak. Fettich Nandor'* egy masik
ballada viragszimbolikdjanak elemzése kapcsan ir arrdl, hogy a népi képzelet egyik jelentds
forrasa a stilizalt viragok és novények esetében a koézépkori templomok faragott és festett
virdgai lehettek (FETTICH 1959, 63—-65.). Ebbe az iranyba vezeti figyelmiinket a két valtozatban
(1. és 7.) eléforduld kaponavirag elnevezés is. A szakirodalom egyébként a képolnaviragot a
narcisszal azonositja (RACz 2010, 542—543.). Kanyar6 Ferenc errdl azt irja: ,,A kdpolnavirdg
igen sok helyt honos a székely templomok cintermeiben. Az egyszeriibb asszonyok narcisznak
is nevezik [...] A ritkabb »kdponavirdgot« azonban a népkdltészet késObb az ismertebb
majorannaval, rozmarinttal, liliommal cserélte fol, melyek mas nép koltészetében is a
halhatatlansag szokott viragai” (OLOSZ 2015a, 699.).

A sirvirdg-motivum a Két kdpolnavirag mellett tobb régi stilusu balladankban is
megtalalhat6.!*> Dolgozatunk egy kivételével mér kitért ezeknek a Kdddr Katdval vald
kapcsolatara.

141 Az 5sszedlelkezd szerelmesek motivumat tartalmazd szovegvaltozatok sorszama: 1., 11.,23., 24., 39., 40., 41.
Varakozéasunkkal ellentétben a buvar és az 0sszedlelkezve talalas motivumok eléforduldsa nem fedi egymast.

142 A motivum nemzetkozi elterjedésérdl Abafi Lajos 4 halhatatlansdg eszméje a népkéltészetben cimmel az elsék
kozott nyujtott széles kori attekintést (ABAFI 1877, 174—182.).

143 Harom valtozatban (4,5,6) az egyik koporsd szine sarga. Ez a szin a kozépkor végi szinszimbolikdban a
kirekesztést is jelképezte.

144 Fettich Nandor (1900-1971) régész, kutatasainak kdzéppontjaban az egyes diszité motivumok tovabbélésének
nyomon kovetése allt. Hivatkozott tanulmanyaban a Jilia szép leany ballada viragszimbolikajat elemzi.

145 Vargyas Lajos balladamonografidjanak mutatoja szerint ezek: Szégyenbe esett liny, Kegyetlen anyés, Két
kirdalygyermek, Pogany kiraly leanya, Magyari csdszar Lazar fia és a Csudahalott.
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A kivételt jelentd Szégyenbe esett lany balladatipusnak majd 300 valtozatat ismerjiik,
19-20. sz4zadi elterjedése a teljes magyar nyelvteriiletet érinti. Magyarorszagon a Palocfoldon,
az Alfoldon ¢és Baranyaban gyljtotték a legtobb és legépebb valtozatokat. Erdélyben
szorvanyosabb az el6forduldsa, legtobbjiik hidnyos vagy toredékes (FARAGO 1993, 66.).
Torténetét tekintve itt is a tiltott és a haldlban egyesiilé szeretokrdl van sz6. Az anya szdmara
lanya eldl rovidiild, hatul hosszabbod6 szoknyajabol deriil ki lanya terhessége. Lanyat ezért
bortonbe veti és kivégzésére késziil. A bortonébdl a lany madarral kiildi el levelét kedvesének,
aki sietve indul megmentésére, de késon érkezik, igy ongyilkos lesz. A balladatipus valtozatai
majd minden alkalommal a fi utolsé szavaival elhangz6, ismert formulaval zarulnak: Testem
a testeddel... / Vérem a véreddel...

A balladatipusban el6forduld sokféle név teriiletileg jellemzd eltéréseket mutat. A
sirvirdg motivum jellemzden csak a Fodor Katalin/Katalina és a Kaver Kata paldc és dunantali
valtozatainak befejezésében bukkan fel. Az 1936-ban a Baranya varmegyei Magyaregregyen
gyljtott Fodor Katalinban (CSANADI-VARGYAS 1954, 176—-180.) megolt lanydt siratgatni megy
az anya az oltar elejébe ¢és hatuljdba temetett szerelmesek sirjahoz. A sirokbdl nétt és
Osszekapaszkodo6 rozmaringszalakbol letorott egy agat, a vércsopp utana azonnal kicsordut,
majd a Kddar Kataban elhangz6 atokhoz hasonld formulaban érkezik a tulvilagi lizenet: Ha
elnem nem hagytal, haggy békét holtomnak. A Szégyenbe esett lany felvidéki Fodor Katalina-
valtozatai a balladatipus legarchaikusabb rétegébe tartoznak. Dallamuk is népzenénk kdzépkori
eurépai rétegét jelenti (AG 2001, 50-51.). A Kaver Kata név egyetlen dunantuli
balladavéltozatban fordul el8.'*® A balladat zar6 sirvirag motivumban az anya Gyulainéhoz
hasonloan viselkedik:

A lanynak a sirjan / Kinyilott a rézsa, / Odamene vala / A lanynak az anyja, / Kezdé azt
szaggatni. | — Anyam, édesanyam, / Ne gyalazz holtomban / Olég vot éltomben.

A hésnd neve alapjan érdekes feltételezés is adodhat: a Kaver talan a német Bader
(fiirdés) torzuldsanak kovetkezménye? Annyi azonban valdsziniisithetd, hogy a valtozatok
Katalina, Kata keresztneve ¢€s a sirvirag motivum felbukkanasa 6sszefligg, ¢s a Kadar Kata
iranyaba mutat.

Gyulainé édesanyam,
Kied hires vén boszorkany.

Egy epikai sziizsé¢ alakulasat az befolyasolja, hogy milyen miifaj keretei kozott milyen
mondanival6 kifejezésére szolgal. A széphistoridval szemben a székely balladdban fia halala
ellenére sem banja meg tettét az anya, ragaszkodik igazdhoz. A sirokon nétt sszedlelkezd
virdgokat is elpusztitja, leszakitasuk utan elhervasztja a virdgokat. Ennek modja igen valtozatos
képet mutat: kebelébe, kenddjébe, az 6lébe helyezve, vagy éppen kezei kozt teszi ezt a
novényekkel. Mashol darabolja, elroncsolja, a talpaval eltapossa, egy valtozatban pedig elégeti
oket.'*” Néhany haromszéki valtozat szerint poharaban hervasztja el'*® a viragokat. Ez a

146 A balladat 1914-ben a Somogy megyei Mosddson Fekete Jozsef rajztanarjeldlt gylijtotte. A kézirat Sebestyén
Gyula hagyatékaban maradt fenn. Kozli: KRizA 1.-ORTUTAY 1968, 355-359.

147 A karatnai valtozat (11.) az egyetlen kivétel, ahol a leszakitott és az ablakba eliiltetett névények kiviragoznak,
és nigy szolalnak meg: Verje meg az egek ura, / ki a szeretetet rontja. Majd e kozhelystrofat kovetéen hangzik el
az atok indoklasanak jellegzetes két sora: Eltembe sem hagytdl nyugton, / Holtom utdn sem nyughatom. Gyulai P4l
értelmezése szerint: ,, Aztan midén az anya mintegy megbanva tettét [...] odamegy vigaszul, emlékiil viragot
szakitani sirjokrol, mily rémitden kell megrendiilnie biine tudataban. [...] az emlék atokka valik, mely sohasem
némulhat el ” (MNGY 1882, 391.).

148 Bz 6sszefiigghet a Két kirdlygyermek kibédi mesei valtozataval, ahol az Orddgszereté mesetipusnak megfeleld
modon, a sirrél szakitott, poharba tett viragbdl életre kel a halott.
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pusztitas sem a nyugat-europai sem a roman balladak sirvirdg motivumaban nem fordul el6. A
virdgok ott a szerelem halhatatlansagara, erejére emlékeztetik az arra jarokat, akik néhany
esetben, a k6zosség nevében ki is mondjak az elitéld szavakat a szerelmeseket elvalasztokra.
Ha mégis letori valaki a viragokat, azok mindig ujra nének és ujra 6sszekapaszkodnak.

A népballaddink zar6 részében gyakori atok szerepérdl a szakirodalom megegyezik
abban, hogy ez az itéletformula segiti a moralis iizenet megértését, altala torténik meg az
igazsagtétel. Ha egy szerepld sz4jabol hangzik el, része a cselekménynek, ha a torténeten
kiviilr6l jon, kozvetleniil a kozosség itélete lesz. Amellett, hogy a néphit szerint a jogos
indokkal tett atok bizonyosan beteljesedik (IANCU 2015, 677-679.), esetiinkben az anyat sjto
fiui atok talvilagrol érkezése csak noveli annak sulyat. Igy teljesedik ki igazan minden szerepld
esetében a tragédia, amelynek atélése meghozza az énekmondd és hallgatdi szamara a
katarzist. !4

A Kadar Kata befejezése, a negyedik epikai egység atok-motivuma két részre tagolodik.
Az els6 rész az atok indoklasanak formuldja koré szervezddik:

Eltiinkben sem hagytal békét, / Holtunk utdn sem hagysz békét.

Vagy mas litemezéssel:

Eltiinkben iildozénk voltal, / Holtunkban békét nem hagytal.

A motivum tobb mint hetven szdzalékdban ezt a memorizalast segitd, retorikus,
antitézisre €piild parhuzamos mondatszerkezetet talaljuk. Harom valtozatban (21, 32, 33),
varialodik ez a szerkezet, de itt is megdrzi retorizaltsagat:

Sem éltiinkben, sem holtunkban / Nekiink békét nem hagysz soha.

Az 1970-es évek végén gyljtott haromszeki variansokban (8, 9, 10, 12, 14, 15)
megvaltozik a formula:

Meért nem hagytal nekem békét?

A kérdésben a vad helyett a személyes panasz hangsulyos. Csokken a retorikai
emelkedettsége, gyengiil a formula érzelmi hataskelté ereje.!>® Az atok-motivum masodik
része, az atok-formuldk sorolasa, véleményiink szerint késobbi hozzatoldas, a ballada ¢letének
kezdeti szakaszdban még nem szerepelt. Az ének népszeriivé valasa soran épiilhettek be az
elvont atok kérése mellé a mindennapi élet szintjén megjelend képszeri bilintetések:

Buzad csak egy szem teremjen, / Az is beliil iires legyen. / Kenyeretlenség taldljon, /
Meégis senki meg ne szanjon. | Mosdovized vérré valjon, / Toriilkézod langra gyuljon.
(30.)

149 A magyar szakirodalomban Andréasfalvy Bertalan néprajzkutaté hasznalta az 6ngyogyito katarzis kifejezést
annak a kérdésnek a kapcsan, hogy ki, mikor és miért énekelt balladat. Megéllapitja, hogy a maganélet valsagos
helyzeteit feltar6 magyar népballada ,,vigasztalo slrités a katarzis, a megtisztulas felidézésére, [...] a rend és az
értékek megtartasaban annyira gyarlo és ingadozo, akarat erdsitésére” (ANDRASFALVY 1987, 315.).

159 A Vadrézsdk elsd darabjaként kozolt Kadar Kata letisztult sz€p befejezése esetében Kriza Janos alakito
munkajara is gyanakodhatunk. Atkozott légy, dtkozott 1égy / Edesanydm, Gyulainé! / Eltombe rossz votdl, / Most
is meggyilkoltal! (1) gy csak a Benedek Elek-féle nagygalambfalvi szovegben (7) fordul eld, talan éppen a Kriza-
valtozat hat4sara.
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Az igy kiboOvitett balladavaltozatok atélhetdségiik, szemléletességiik miatt, nagyobb
eséllyel maradnak meg az emlékezetben. Az énekesek azért is kedvelhették ezt a részt, mert
gazdag variacios lehetdségén keresztiil bizonyithattdk énekesi ratermettségiiket.'*! Ez a rész az
atok-formuldkban szintén gazdag Fehér Ldaszlo-balladdval sok egyezést mutat, hiszen
ugyanabbol a készletbdl gazdalkodhattak, de mindkét ballada atok részének megvannak a sajat,
identifikald sorai is.

A balladdk ¢letében bekovetkezd lirizadlodas, vagyis az epikus cselekményesség
gyengiilése, a lirai betétek megszaporodasa, az érzelmi altalanositds erdsodése a magyar
balladakutatas jol dokumentalt jelenségei koz¢é tartozik. A Kadar Kata esetében ez foként az
Gjabb gytijtésti haromszéki valtozatok!'>? esetében figyelhetd meg. A lirai dalokbol vett
kozhelystrofak érzelmi kommentarként éplilnek be az atok-motivumba, vagy éppen fel is
valtjak az atok-formulakat. A torténet altal kivaltott érzelmi allapotot fogalmazzak meg:

Verd meg isten azt az anyat, / Ki a szeretetet tiltja. / Mer én csak egyet szerettem, / Azért
is sokat szenvedtem. (13.)

Verd meg isten azt az egyet, / Aki kettot, harmat szeret. / Mer én csak egyet szerettem,
/Azért is sokat szenvedtem. (10.)

A szdvegvaltozatok 6sszehasonlitod elemzésének dsszegzéseként megallapithatjuk, hogy
balladankra az elbesz¢€ld szerkezet stabilitasa jellemzd. A cselekmény mddosuldsara a teljes
valtozatokat tekintve csak két esetben (21. és 41.) keriilt sor. A balladai torténet nyolc
jelenetének fele, vagyis a fil és az anya vitdja, a hirmondoval valo talalkozas, a toparti meghitt
idvozlés €s a megszolalo sirvirdg a legtobb valtozatban eléfordul, ezek a cselekményvaz
szempontjabol nélkiilozhetetlen, 1d6t allé szovegrészeknek bizonyultak. A masik négy jelenet,
az utnak indulds soran a kocsis/inas utasitasa, a bucsuzas Kadar Kata kapujaban, a bajt jelzd
kendo atadasa, valamint a hirmond6 megajandékozasa a toparton jobban kitett a felejtésnek, a
ballada kopasa soran elészor ezek esnek ki.

Egy-egy valtozaton beliil egyiitt ¢lnek a régebbi, akar a ballada epikus hagyoményaig
visszanyulo, valamint az 1) stilust balladdk hatasat mutatdé motivumok. Az azonos szerepli
szovegrészek alakulasara egyszertisodés, racionalizaloédas a jellemzd. Néhany valtozatban a
szereploket és azok térbeli elhelyezkedését illetden valdsagos, valdsziniileg helyi utaldsok
jelennek meg. Egy-egy motivum esetében'>* helyi valtozatcsoport alakult ki.

KADAR KATA UTJA A MAGYAR BALLADAHOZ
A BALLADA SZEMELYNEVEIROL
A Kadar Kata-ballada eredetére vonatkoz6 egyik allitdsunkként azt igyekeztiink
bizonyitani, hogy a ballada sziizséje a bajor Bernauer Agnes tragikus sorsat elbesz¢€ld irott és

oralis epikus hagyomanyhoz kothetd, abbol derivalddott. Dolgozatunkban attekintettiik azokat
a Kddar Kataval azonos vagy rokon konfliktusti és alapeszméjii erdélyi és moldvai

151 Az ilyen valtozatokért a gylijté is elismerést kapott. A somosdi valtozat (40.) helyi sziiletésti gytijtéjét, Janosi
Pétert, 1865-ben a diak-gylijtdhalozatot szervezd Szabd Samuel részesitette nyilvanos dicséretben. Az éneket zaro
atok-motivum 18 soros, ,,valamennyi Kadar Kata-varidns koziil kitlinik a balladat lezardé atok gejzir-szer(i
kitorésével és zuhogasaval” (OLOSZ 2009, 454.).

152 Ezeket a véltozatokat az 1970-es évek végén Pozsony Ferenc gylijtotte Haromszék északi részén, a Fekete-iigy
foly6 falvaiban. Itt a magyar anyanyelvii ciganyok halottvirrasztdé szokasanak kovetkeztében még ekkor is
hasznalatban voltak a klasszikus, régi stilusu népballadak (POZSONY 1984, 41-60.).

153 Kilenc valtozat, koztiik hét csikszéki példaul tudni véli, hogy a torténetben Gyulainé kiissebb fia érintett.

52



népballadékat, amelyek a mindenkori balladaénekesek tudatdban haldzatszertien elrendezédve
Osszekapcsolodhattak, igy az énekek kdlcsondsen alakitottdk egymast, formuldk, motivumok
aramlasa zajlott.

A tanulmanyunkban mar kordbban is jelzett masik allitdsunk, hogy az a balladai
szerkezet, amit ma Kadar Kata-balladaként ismeriink csak elég késén, a 18. szazad kozepe
tajan, egy valdszinlileg mar kopasnak indult, a Bernauer-tdrténethez kothetd balladai szilizsé
megujuldsa eredményekeént jott 1étre. Feltevésiink szerint ekkor kertilt a szovegbe a Kadar Kata
név, amelyet 6zvegy Acs Mihalyné Kadar Kata 1733-1734-es, halalos itélettel végzédd
kolozsvari boszorkanypere tett kdzismertté, kozszdjon forgova.

A balladai személyneveket illetéen hangsulyozni kivanjuk, hogy az oralis epikaban — a
mesét kivéve — nincsenek ugynevezett fiktiv, kitalalt nevek. Még a felismerhetetlenségig
romlott alakzatok is valdsagos személyeket vagy pedig irodalmi és koltészeti elézményekbdl
hagyomanyozddott neveket takarnak. Persze tévedés lenne azt hinni, hogy e nevek alatt
megbuvo személyek minden esetben, vagy csak az esetek tobbségében is valdsagos balladai
hosok lennének. Akar olyan értelemben, hogy az adott balladai térténethez koziik lenne, akar
ugy, hogy valds életiik valamely mozzanatdhoz mdés, ma mar ismeretlen verses epikai
hagyomany fiiz0dott volna. Egyszertien csak arr6l van szo, hogy ezek a személyek a maguk
kora szamara valamilyen oknal fogva érdekesek voltak, tortént veliik vagy altaluk valami, ami
foglalkoztatta a kozvéleményt, hosszu ideig beszéltek roluk, neviik bekeriilt a hagyomanyba,
amihez aztin valamilyen vonzas révén olyan torténetek, régibb vagy késébbi epikus
szerkezetek kapcsolodtak, amikhez nem is volt koziik.

A székely népballadak egyik sajatossdga, hogy sok balladahdsiik erdélyi torténelmi
csaladok nevét viseli. A Vadrozsak megjelenése utan alig tiz nappal kelt levelében Kriza Janos
egy korabban kiildétt balladara utalva tobbek kozott ezt irja Gyulai Palnak: ,,Orvendek, ha
Betlen Anna tetszik: Itt hallottam valamit az aristocratiatol, hogy mégis nem szép dolog azoknal
a sz¢kelyeknél, hogy a fouri neveket oly kiméletlentiil hasznaljak fel az 6 notaikban. Sebaj, bar
30-ban is hasznélnak fel” (FARAGO 1977a, 80.). A Barcsai, Bodrogi Ferencné, Batori Boldizsar,
Budai Ilona, Betlen Anna nevek sordba illeszkedik a Gyulai név is. Kanyard Ferenc a Kadar
Kata kercsedi valtozatahoz (30.) flizott jegyzetében azt valosziniisitette, hogy a balladaba a
torténetileg hires Gyulai Pal (15507—1592) neve kertilt. A Gyulaiak a torok hodoltsagbdl jottek
Erdélybe, egyik aguk Tordara, masik Kolozsvarra telepedett le. A késébb sokfelé agazé csalad
tagjai tizenhétféle elénévvel fordulnak elé az erdélyi torténelemben (DEMKO 1910, 152.).
Gyulai Pal elobb Bekes Gaspar partfogoltja, majd Bathory Istvan hii embere lett. Ekkor kapott
nemesi levelet, gazdag birtokai Marossz¢k kornyékén teriiltek el. Késdbb Bathory Zsigmond és
Bathory Boldizsar hatalmi harca sordn meggyilkoltak. ,,Valdsziniileg az 6 nevét alkalmazta az
ismeretlen koltd a balladaban” — véli Kanyard Ferenc (OLOSZ 2015a, 698.).

Gyulai Pal feleségével, Fiizi Borbalaval egylitt az erdélyi fejedelemség elsd korszaka
véres politikai dramajanak, a Bathoryak viszalykoddsinak aldozata volt.!>* A Bathory
Zsigmond erdélyi fejedelmet fokamarasként szolgald Gyulai Palt Bathory Boldizsar utasitasara,
allitélag Bathory Zsigmond tudtaval és beleegyezésével abaféji kastélyaban felkoncoltak.
Ozvegyének ingosagait, adomanyozott birtokait elkoboztdk. Fiizi Borbala elsé férje
meggyilkolasa utan tjra férjhez ment, de két évvel késébb masodik férje, Josika Istvéan is a
politikai kiizdelmek soran vesztette ¢letét, lefejezték (FULOP 2020, 12—14.).

Gyulai Pal és felesége ¢letdramaja egészen mas természetii, mint balladai névrokonuké,
hidba is keresnénk koztiik érintkezési pontokat. Ha igaz Kanyar6é Ferenc foltevése, akkor

cres

154 Kemény Zsigmond (1814—1875) elsé megjelent regényének (Gyulai Pl 1847) Gyulai Palt valasztotta hoséiil,
akit, a torvényeket is athagni kész hlisége és elveihez valo ragaszkodésa sodort a vesztébe.
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szerepld, Batori Boldizsar neve a Vadrozsdk masik hires darabjaba.!>® A , torténelmi nevet azon
melegibe, mint kozszajon forgodt, az ezt viseld féurra vald gondolas nélkiil, csak ugy kapta fel
a népdalnok™ — véli Kriza Janos (KRizA J. 1975, 466.). A balladai Gyulainé¢ fianak neve az
esetek tobbségében Gyula Marton vagy Marton diak, hat véaltozatban pedig Miklos urfi. Kilenc
valtozat, foként csikszékiek, Gyulainé kiissebb fidnak nevezi,'*® illetve ugyancsak kilenc
haromszéki valtozatban kis huszarka lesz Kadar Kata katonanak allt szerelmébdl. A nagyernyei
valtozatrol (39.), ahol az anya nincs néven nevezve, €s fiat Bir6 Janosnak hivjak, mar korabban
beszéltiink.

A Gyulai név esetében tehat nem tudjuk, mi vonzotta azt a Két kdpolnavirag
balladatipusba. A Kadar Kata nevet illetden azonban van magyardzatunk a név vonzasara.
Kéadar Kata majd fél évig elhuzodo boszorkanypere ¢és annak végeredménye behatdan
foglalkoztatta a kozvéleményt. A név bevésddhetett az emlékezetbe, a hagyomanyba, majd a
tobb iranybol érkez0 vonzds eredményeként Osszekapcsolodott egy régibb epikus
szerkezettel. !’

BOSZORKANYPEREK A KORA UJKORI MAGYARORSZAGON

A szervezett és tomeges boszorkdnyperek Nyugat-Europaban és a Magyarorszagon is a
16—-18. szazad kozott zajlottak. Hazankban késébb kezdddtek, viszont tovabb is tartottak.
Tetdpontjukat a 18. szédzad els6 évtizedeiben érték el, amikor mar sok eurdpai orszagban régen
besziintették a pereket. Mig a nyugat-eurdpai boszorkanyperek inditasdban nagy szerepe volt a
kiilonbozd eretnekségek ellen folytatott harcnak, nalunk ez nem volt jellemzd, ellenben a
perekben sok, a magyar néphithez tartozo elemmel taldlkozhatunk (DOMOTOR T. 1981, 124—
167.). Az iild6zés mértéke nagysagrendileg soha nem kdzelitette meg a nyugati gyakorlatot.
Komaromy Andor (1841-1916) kolozsvari torténész (KOMAROMY 1910) és Schram Ferenc
(1923—-1975) néprajzkutatdé (SCHRAM 1970-1982) forraskiadasaiban mintegy ezer lefolytatott
per dokumentuma jelent meg. Azdta az 1983-ban alakult interdiszciplinaris kutatocsoport
munkdjanak, a levéltari feltdrasnak és publikdldsnak kovetkeztében ez a szdm tobb mint
kétszeresére nott. A boszorkdnysaggal vad ala keriiltek szdma a becslések szerint 4.500-5000
6 koz¢ tehetd (Sz. KRISTOF 2014, 38-39.).

A gazdag szakirodalom alapjan elmondhatjuk a hazai boszorkanyperekrél, hogy
massagukat alapvetden két dolog hatdrozta meg: az eljaro joghatdsag és a vadak természete. A
vilagi birésagok elott lefolytatott perek jogi formai ugyanolyanok voltak, mint barmilyen mas
biincselekményé.!*® A magyarorszagi perek tantkihallgatasra épiilé nyomozoelvi eljarasaban
az egyhazi, hitvédelmi szempontok alig jatszottak szerepet. A periratok sokszor csak érintették
a satanizmusra vonatkoz6 vadpontokat (eretnekség, szovetség a Satannal), viszont annal
részletesebben targyaltdk a konkrét, hétkoznapi ¢és kézzelfoghato vadakat, amelyek
tulajdonképpen a kozjog ¢és a kozerkdlcs megitélése ald tartozo biindket rottak fel a
boszorkanysaggal vadolt személyeknek. Az eljardsok maganvadak alapjan indultak meg. A
boszorkanyvadak kozott a néphit boszorkanysagrol valo képzetei koszonnek vissza (SZENDREY
1986, 194-282.). Leggyakrabban a biivolés-bajolas, rontas, igézés, szerelmi varazslas,
ordongosség, kuruzslas, méregkeverés fordul eld. ,,Boszorkanysagnak vilagosan valdo mély

155 Vargyas Lajos ezt a balladat, melynek Batori Boldizsar az egyik szerepldje, 4 szavdn kapott feleség tipuscim
alatt targyalja (VARGYAS 1976, I1. 243-247.).

156 A torténeti elvii balladakutatas szamara a kiissebb fia megnevezés akar a ballada fejlédéstorténetérdl arulkodo
nyomjelz6 adat is lehet. A tudatos kutatas mellett sokszor a szerencsén is mulik, hogy mikor nyer értelmet egy-
egy ilyen adat.

157 Mas balladdkban a Kadar Kata név minddssze egyszer fordul elé. Az elrabolt leany moldvai ballada egyik
valtozataban: Ablakban iil vala / Szegény Kadar Kata, / Varrja vala ingit / Fekete selemvel (VARGYAS 1976, 11.
320-324.).

158 A magyarorszagi boszorkanyperek jogviszonyair6l IKLODI 1982, 292-298.
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fertdjébe elegyitette magat, kuruzslott, varazslott és ahhoz val6 szokkal fenyegetédzott”
olvashato egy 1712-es marosszéki per tanukihallgatasi jegyzOkonyvében (KOMAROMY 1910,
256.).

Kadar Kata boszorkanyperét illetden a Komaromy Andor-féle kotet dsszeallitasakor
még nem volt ismert a per 6sszes dokumentuma (KOMAROMY 1910, 468—474.). Ezt potolta a
Kolozsvari boszorkanyperek monografia, amelyben mar a teljes peranyag megjelent (PAKO-
TOTH G. 2014, 326-352). A peranyag ertelmezésében, Gsszefliggeseinek megértéseben nagy
segitségiinkre volt Jonas Agnes Eva szakdolgozata (JONAS 2021), amely Kadar Kata pere
kapcsan a tanuvallomasok szocidlantropologiai szempontokon is alapuld feltarasaval
elsdsorban arra volt kivancsi, ,,milyen okok, indulatok, illetve az események miféle lancolata
pecsételte meg a vadlott sorsat”.

A Kolozsvari boszorkanyperek dokumentumai szerint 1565—1743 kozott Kolozsvarott
Osszesen 63 személyt fogtak perbe. A perek kovetkeztében 21 nét itéltek halalra. A kivégzések
tobbsége az 1560-as és 1580-as évek harom-harom esztenddire esett, mig az ezt kdvetd 150 év
alatt mindossze hat kivégzés tortént. (1593, 1629, 1660, 1729, 1734, 1743) Az ebben az
idészakban kivégzettek egyike volt Kadar Kata. A kolozsvari Allami Levéltar flevéltarosa,
Kiss Andrés (1922-2013), forraskiadésaival jelentdsen hozzajarult az erdélyi boszorkanyperek
megismerésé¢hez. Kadar Kata perének koriilményeit lebilincseld stilusban mutatta be Bojteldi
colosvari spektakulum 1734-ben cimmel irt tanulméanyaban (Kiss 2005).

Kadar Kata pere tobb szempontbdl is kiilonlegesnek mondhato. Az ismert erdélyi
boszorkanyok zométol eltéréen nem volt baba, nem gyogyitott kuruzslassal, nem fenyegetdzott
foldontali hatalommal, nem 6lt, nem lopott, nem folytatott erkolcstelen életet, nem volt
istenkaromlo. ,,Akkor mégis, milyen boszorkany volt?” — teszi fel a kérdést Jonas Agnes Eva.
A korabbi boszorkanyperek lefolyasanak és itéletének ismeretében megddbbenést kelthet a
vadak sulytalansdga, a bizonyitds hidnyossaga. Mindezeket egyiittesen figyelembe véve
egyaltalan nem volt evidencia a megsziiletett itélet.

EGY BOSZORKANYPER ANATOMIAJA !5

Az erdélyi szasz nemzetiségli Kadar Kata a tantvallomasokbol kikovetkeztethetd
adatok szerint 1670 t4jan, ismeretlen helyen sziiletett. 1690 koriil kotott hazassagabol egy fia
volt, aki apjaval egyiitt jart napszamba. 1706-ra tehetd férjének haldla. Ezzel fiiggenek Ossze a
perirat elsé rontasvadjai. Az egyik tani példaul azt hallotta, hogy ,,a szdszné maga rontotta
volna el az urat” (PAKO-TOTH G. 2014, 338.). Az ezt kovetd években az asszonynak baleset
kovetkeztében megroncsolodott a dereka (atment rajta egy szekér), igy részlegesen rokkant,
munkaképtelen lett, koldulasbol €lt. Az 1710-es években Kolozsvaron tartozkodott, ahonnan
tobbszor 1s menekiilnie kellett, mert boszorkdnysag miatt el akartak fogatni. Bizonyos, hogy
1724-ben a Sziszrégenhez kozeli Batoson és Széplakon'®® élt, ahol magaviseletét dicsérd,
koldulasat tdmogatd alamizsnalevelet, igazoldst kapott a batosi evangelikus és a széplaki
reformatus lelkésztdl. ,,Mostan igyekezik Marosvasarhelyre, reménlvén, hogy ott az hivek
kozott jobb[an] gyamolthattya nyavalyas, boldogtalan ¢€letét [...] ismerjék igaz jarasbéli
alamizsnara érdemes személynek, ¢és illend alamizsndlkodassal is lenni ne terheltessenek,
varvan Istent6] érdemes megjutalmaztatasat az Urébol vald safarsagoknak” — irta Ajtai Janos
széplaki lelkész (PAKO-TOTH G. 2014, 327.). A szaszrégeni Kovacs Gyorgy tanu a targyaldson
elmondta, hogy 1726-ban Marosvasarhelyen latta Kadar Katat, amint boszorkdnyvad miatt

159 Eziiton mondunk koszonetet Jonas Agnes Evanak, hogy lehetévé tette szamunkra az Egy boszorkdnyper
anatomidja cimmel irt szakdolgozatanak megismerését és felhasznalasat. Tanulmanyunknak ez a részlete ezen a
munkan alapul.

160 Dedradszéplak, kozigazgatasilag ma Batoshoz tartozik.
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harom asszonnyal vizprobara'®! vitték, majd meg is égették, bar ennek mar nem volt szemtantija
(PAKO-TOTH G. 2014, 341.). Egy masik tanu szerint ugyanebben az évben Kadar Kata
Besztercén nala kért szalldst. Miutan elutasitotta, megbetegedett a laba, amit rontasnak
tulajdonitott. A tanu férje kényszeritette Kadar Katat, hogy ha mar megrontotta, gyogyitsa is
meg felesége labat, mire az vonakodva bar, de rdolvasassal megtette (PAKO-TOTH G. 2014,
345-346.).

1733. szeptember elején Kadar Katat Kolozsvaron, Késcsindldo Simonné hazaban fogtak
el és a Toronynak nevezett varosi bortonbe zartak. Néhany nap elteltével olvastak fel eldtte a
vadat, mely szerint a Satannak ,,eszkeze lettél, és annak sugallasadbul az hiveknek artasokra
igyekeztél, nyavallyadsoknak szerzésében munkalkodtal, némellyeket ugyan nyomorékokka is
tottél” (PAKO-TOTH G. 2014, 328.). 1733. szeptember 17. €s 1734. januar 30. kozott a tanukat,
majd februar elsd napjaiban Kadar Kata védekezését hallgattak meg. Jonas Agnes Eva kiemeli:
a per egyik kiilonossége a kolozsvari boszorkanyperek torténetében, hogy a vadlott maga latta
el sajat védelmét. Sem ezel6tt, sem ezt kovetden nem talalkozunk hasonld esettel. Magabiztos
védekezésének szinvonala messze felette allt vélelmezhetd miiveltségének. A Tripartitumbol
idézett paragrafusokat, jogi hivatkozasai és szohasznalata nagyfoku felkésziiltségrol és
hozzaértésrol arulkodtak. Valoszinlileg valaki a nevének szerepeltetése nélkiil latta el jogi
tanacsokkal.

Februar 3-an megsziiletett az itélet, amit minden bizonnyal a Nagypiacon, a
plébaniatemplom ¢és a Tanacshaz el6tt hirdettek ki: kinzas és élve valdo megégetés. Az itéletet
még aznap végrehajtottak. Az itéletvégrehajtas koltségelszamolasabol az deriil ki, hogy az
elitélt vélhetdleg kegyelmet kapott, amennyiben még a megégetés eldtt a bortonben lefejezték,
majd a testet a tobb szadz éve megszokott vesztOhelyen, a kolozsvari varosfalon tul, a Nadas-
patak mellett égették el. ,,Feje vétele és égetésért” hat forintot (florenus) szdmoltak el a
hohérnak. Ugyanennyibe keriilt az a harom szan aszfa, amit az égetéshez vasaroltak.

A perben a vad 41 tantjatol 33 rontés eset hangzott el. Valamennyinek kdzos mintaja:
Kédar Kata, a koldus valamilyen segitséget kér (alamizsnat, ennivalot, szallast), majd miutan
elutasitjak, betegség éri késobbi vadloit, vagy valamilyen baj tdmad kdrnyezetiikben, amit 6k a
boszorkany rontasanak tulajdonitanak. Jonas Agnes Eva a rontasesetek elbeszélésének
vizsgalata soran, Pécs Eva'®? szovegvizsgalati modszerét alkalmazta. Ennek segitségével
szembe Otlové valt, hogy a konfliktus kialakulasat kovetden (kérés — nem adas, elutasitas)
egyetlen tani vagy sértett sem szdmolt be olyan fenyegetésrdl, amely konkrét formaban
elorevetitette volna a varhatd kovetkezményeket. A tanuk utdlag mindsitettek rontonak akar
olyan cselekedeteket is, hogy ,,bekdpott az udvarba” vagy ,.topogott a labaval”. Sét, éppen a
koldust fenyegették megégetéssel, ha nem vallalja fel allitolagos rontasa gyogyitasat. Orddgi
csapda, hiszen ha megteszi, azzal éppen boszorkdny voltat bizonyitja.

A tanuvallomésokbdl kideriil, hogy Kadar Katanak valaha csaladja, otthona,
megélhetése volt. ,,En is voltam a hdzamban olyan gazdaasszony, mint tii, ha most szegény
vagyok is!” — mondta egy alkalommal az egyik tanu szerint (PAKO-TOTH G. 2014, 337.).
Eletkoriilményeinek gyokeres megvaltozasa ota (férje haldla, balesete, munkaképtelensége,
alamizsnara szoruldsa) folyamatosan kisérte a boszorkanysag gyandja, ami miatt Gjra és ujra
menekiilnie kellett. ,,Ez a Kédar Kata nalunk lakott, s eleget hallottam az szaszoktdl, hogy
boszorkdnynak mondottak” (PAKO-TOTH G. 2014, 330.). Ezt a mindenhova kiséré gyanut
valdszintileg a viselkedésével kivaltott ellenszenv ragasztotta ra. Nem vette tudomasul, hogy

161 A vizproba, az istenitélet egy formaja, a boszorkanyperek soran gyakori bizonyitdsi eljaras volt,
boszorkanyfiirosztésnek is nevezték. A megkotdzott, vizbe meritett személyt, ha elmeriilt, artatlannak, ha
fennmaradt, boszorkanynak tekintették.

12 pocs Eva a boszorkanyperek perszovegeinek vizsgalata alapjan kiilonbozd sémékat allapitott meg a
rontasesetek elbeszélési modjaban. Ezek rendszerezésével kiilonbdzo vadlott-tipusokat azonositott (POCS 1995,
9-66.).
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helyzetéhez 1116 magatartast var el téle a kdrnyezete. Nem volt hajlandé6 meghunyaszkodni,
alazatosan viselkedni. Kikérte maganak az izetlen bort, a ,szottyadt barackot”, a rossz
mindségii kenyeret, nem akart lejjebb adni az igényeibdl az alamizsnat illetéen sem. Ezt viszont
kornyezete nyilt provokacioként fogadta, hiszen a hala és alazat lett volna az elvart magatartas.
A részoruld elutasitdsa azonban lelkiismereti valsagot idézett eld, hiszen a nem adas a
tarsadalmi norma megszegésével volt egyenld. Ez zavart, rossz érzést keltett, feloldasra volt
sziikség. Igy lett Kadar Kata a kozvélemény szemében boszorkany. Ez volt a megnyugtatd
felmentés az alol, hogy miért nem teljesitették keresztényi kotelességiiket. A boszorkanyvad
tehat ebben az esetben a normaszeg6 viselkedés biintetése volt.

Kadar Kata sok éven keresztiil ugyanazt a stratégiat alkalmazta a gyanusitdsokkal
szemben: kovetkezetesen tagadott €s méltatlankodott. Mivel sokszor nevetségesnek tartotta a
vadakat, az iréniatél sem riadt vissza. Tobb tanu is hivatkozott egy Hidelvén lakd szdsz
asszonyra, aki ugy tudta, hogy Kadar Katat egyszer mar megégették, de ,,midén szemére vetette
volna Kéadar Katanak, hogy dtet megégették volna, azt felelte, hogy nem &tet égették meg,
hanem egy fejér kancat” (PAKO-TOTH G. 2014, 330.). Ezzel mintha ginyos cé€lzast tett volna a
vadak soran elhangzo alakvaltoztatasi képességére. Sokszor viszont a tanuk szerint néman tiirte
a vadaskodasokat, amit a per soran a birdsag beismerésnek vett. A per végéhez kozeledve tobb
megjegyzeése arra utal, hogy feladta a kiizdelmet, elfogadta sorsat, beletérddott elitélésébe. Az
itélet kihirdetése utan nem ¢lt a fellebbezés lehetéségével sem.

Egyetértiink Kiss Andras megallapitasaval: Ez a boszorkanyként megégetett szdsz
vénasszony ,,nem azonos a sz€p, fiatal, a mindent talél6 tiszta szerelmet szimbolizalo,
népballadabeli Kadar Kataval” (Kiss 2005, 35.). De ennek a , bojteléi colosvari
spektakulumnak™ lehetett a kovetkezménye, hogy a név balladai h6ésné neve lett. 1734. februar
3-an — ahogy Kiss Andras irja — futotiizként terjedhetett el a boszorkanyper itéletének a hire,
hiszen a mar tobb mint fél éve a Toronyban raboskod6 Kéadar Kata perét a majd félszaz tana
megjelenését, kihallgatasat is minden bizonnyal felfokozott figyelem kisérte. Jonas Agnes Eva
igyekezett a perben ¢érintett tanukrol ¢és sértettekrél minden adatot Gsszegytijteni, igy
megallapithatd, hogy zomiik a véarosfalak kiils6 és bels6 peremén élt, illetéleg a kiilvarosokbol
¢s a kornyezo falvakbol keriilt ki, nem tartoztak a varosi polgarok kozé¢. Minden adott volt
ahhoz, hogy Kadar Kata hire messzire terjedjen.

BERNAUER AGNES — KATARISTA — KADAR KATA

A Kédar Kata-ballada eredetével kapcsolatos hipotézisiink masik allitasahoz érkeztiink.
Eszerint az 1733-34-es kolozsvari boszorkanyper kapcsan ismertté, érdekessé valt Kadar Kata
név Osszekapcsolddott egy, a Bernauer-torténetbdl eredeztethetd, az emlékezetbdl mar lassan
kikopo balladai sziizsével, és egy uj balladai szerkezet jott 1étre. Ebben a ,,taldlkozasban” a név
mindkét eleme szerepet jatszhatott.

Kiindulépontunk, a Telamon-széphistoridban eléforduld Katarista név, mar az eddigi
szakirodalomban is fontos nyomjelzd elem volt. Dézsi Lajos ' irodalomtdrténész szerint ,,talan
még a Kadar név is a Kataristabol rovidiilt” (DEzs1 1922, 20.), mig ugyanerrdl Reichard Piroska
megallapitja, hogy a Telamon szerzdje a balladabol vette 4t a leany nevét, gérogdsen hasznalva
azt (REICHARD 1906, 209.). Véleményiink szerint az ismeretlen szerzd névalkotasat egyrészt a
gorogosités szandéka befolyasolta, hiszen miivének tulajdonneveit a trdjai mondakorbdl vette,
masrészt olyan beszéld nevet valasztott, amely utalt a név viseldjének erkdlcsi tisztasagara. A

163 Dézsi Lajos (1868-1932) irodalomtdrténész rendezte sajtd ald és latta el utdszoval a Telamon-széphistoria
British Muzeumban 6rzott egyetlen nyomtatott példanyanak hasonmas kiadasat.
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Katarista alakot a gordg katharosz vagy a latin catharus (mindkettd jelentése: tiszta)
melléknévbél egyarant kialakithatta. '%*

Katarista neve az gorog nyelvében, / Leany aldzatos, bélcs 6 erkolcsében.

A név — amellett, hogy gorogdsen hangzik — emlékeztet a Catharina névre, amelyet
amugy etimologiailag szintén a gorog katharosbol szarmaztattak. Nyelvtanilag azonban
problémasnak latszik a Chatarinabol a Katarista eredeztetése. Ez a furcsa név gondot okozott
a Telamon-széphistoria egykori masoldjanak is. A Sz¢éll Farkas-kodexben Chatalrista,
Chatarista és Katarista alak egyarant el6fordul.

Szamunkra azért érdekes kiilondsen ez az idegenes hangzasu név, mert szerintiink a
sz4djhagyomanyban ez valtozott Katalinra és Katara. Azokban a Kddadr Katdval rokon roméan
balladavaltozatokban, ahol megnevezik a lanyt, szintén Katalin, Lina-Katalina el6fordulédsokat
talalunk. Ez a keresztnév bukkan fel az olyan, a Bernauer-torténethez kothetd szovegekben is,
mint a prozaiva, meseivé kopott Katica szép leany, vagy a mihélygergei Durica szép Kata
ballada. Ezeket az azonos alaphelyzetbdl kovetkezd konfliktus, és annak kdvetkezménye, a
vizbe Olés egyiittesen koti ide. Valoszinlileg még a Kadar Kata elézményének (,,0s Kadar
Kata”) tekinthet6 balladai hagyoméany nyomait 6rzik. Véleményiink szerint a balladai szerkezet
felbomlasanak, a széténeklésnek jeleit erésen magan viselO Fekete Ren Kata-ballada névadasa,
¢€s a Szégyenbe esett lany balladatipus, sirvirdg motivummal zar6d6, Fodor Katalina és Kaver
Kata neveket tartalmazo valtozatai is ide sorolhatok. A Kata, Katalin név tehat nem
masodlagosan, a kolozsvari boszorkanyper hatdséara keriilt ebbe az epikus énekhagyomanyba,
hanem mar korabban, a Telamon-széphistoria kozvetitésével ahhoz kapcsolddott, és talan meg
is konnyitette a Kadar Kata név utjat a megujult balladai sziizsébe.

Bota Laszlo még 1973-as irasdban vetette fel azt a tovabbi kutatasra varo allitasat, amely
szerint ,,Kadar Kata utja a magyar balladdhoz nem egyediilallo jelenség. [...] a balladainkban
szintoly jol ismert Bodor (Fodor) Katalin, Sallai (Szép) Kata, Horvat (Szép) Ilona ugyancsak
boszorkanyok voltak, mint Kadar Kata. Vele egyazon korban, de més vidéken éltek, és a
neviikkel jelzett balladdkat jorészt ugyanazon tajegyseégrol gyiijtottek, ahol ténylegesen éltek és
forogtak, illetve ahova a hiriik eljutott” (BOTA 1973, 1332.). Ezekben az esetekben a
boszorkanyperekben szereplok neve elvalt viseldjiiktdl és olthatatlan szerelmet kivaltani képes
igézé nobalakok lettek. Erre gyanakodhatunk egy Alexics Gyodrgy'®® kozolte roman nyelvii
énektoredek esetében is.

A racz gazda kertjében / Van egy kerek diofa, / Diofanak arnyaba / Menyezetes agy
vagyon, / Ki fekiiszik az agyon? / Tokrészegen lIlija, / Nem italtol részeg o, / Igézet
megrontotta. / A székasi szép Anna, / A verseczi szép Tyiva, A sebesi szép Kata (Alexics
1897, 363.).

Ez a Temes varmegyei Lagerdorfrél (Temesdr) gytijtott szoveg valoszintileg a korban
jol ismert, ¢és valamiféleképpen boszorkdnysaggal vadolt asszonyok nevét Orzi. A sebesi
(Szaszsebes) szép Kata talan éppen a mi Kadar Katankét. Itt jegyezziik meg, hogy a gyakran
eléforduld, a neveket megtoldo szép jelzd viseldjiik természetfeletti képességére utal. Mivel
boszorkany vagy tiindér tulajdonsdgokkal egyarant rendelkezhettek, taldn joindulatuk

164 Riedl F rigyes véleménye szerint a Katarista a Chatarinanak a kicsinyit6képz0ds alakja, jelentése nagyjabdl a
magyar Katicanak felel meg (RIEDL 1907, 180.). Annak eldontését, hogy mennyiben helytalld6 Riedl Frigyes
vélemeénye, illetve a széphistoria szerz6jének névalkotasa mennyiben felelt meg a kor nyelvtani szabalyainak, a
nyelvészek hataskorébe utaljuk, és kivancsian varjuk véleményiiket.

165 Alexics Gyorgy (1864-1936) nyelvész, irodalomtdrténész, tanulmanyaiban sokat foglalkozott a magyar-roman
nyelvi és irodalmi kapcsolatokkal.
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megnyerését is szolgalta ilyenféle dicséretiik. Mindez kapcsolodhat a néphitben gyakran
eléforduld ,,szépasszony” természetfeletti alakjahoz, aki sok egyéb ront6 tulajdonsaga mellett
arra is képes, hogy megbabondzza, elcsabitsa a férfiakat, amint errél néprajzi lexikonunk
szocikke is tudosit. (MNL 1982. 6.).

A fentiek alapjan témank egyik tovabbi kutatasi teriilete lehet a 17-18. szazadi népi
ponyvanyomtatvanyok!®®  4ttekintése abbol a szempontbdl, hogy foglalkoznak-e
boszorkanysaggal, boszorkanyperekkel. Ugy gondoljuk, hogy késziilhettek a perekrél, vagy
akar az itélet végrehajtasokrol is olyan 0jsdgold verses hiradasok, amelyek kozvetitették és
fenntartottak a neveket, és hozzajarulhattak olyan folklorfolyamatokhoz, mint a régi alkotasok
aktualizalédasa, ahogy a Kadar Kata-ballada esetében ez megtorténhetett. Igy a népi
ponyvanyomtatvanyokra, mint a népkoltészet egyik forrasara is tekinthetiink.

Chikény Judit tanulméanyabol tudunk Borzsék Istvannak (1891-1959), az Orszagos
Széchenyi Konyvtar egykori konyvtarosanak, a magyarorszagi ponyvairodalom
bibliografidjanak megalkotasat célzd nagyszabasu tervérél. Ennek érdekében Borzsak Istvan
nemcsak a nyomtatvanyok konyvészeti adatait jegyezte fel, hanem egy ponyvatipoldgiat is
létrehozott a kiadvanyok osztalyozasahoz. Ez a tipologia mintegy harminc témacsoportot dlel
fel, amelyek egyikébe a ,,boszorkanyokrol és varazslokrol” sz6l6 miiveket sorolta. Chikany
Judit szerint ,,vélhetdleg Borzsakot tekinthetjiik az egyetlen személynek, aki egyben latta a
szerteagazo, hatalmas mennyiségli anyagot, igy munkdja méltan lehet kiindulopont a
ponyvairodalmi nyomtatvanyok feltérképezésekor” (CHIKANY 2024, 54-56.).

ISTENITELET — ViZPROBA

Emlitettiik, hogy véleményiink szerint a Kéadar Kata-ballada vizbe 6lés motivuma
eredetét tekintve a Bernauer-torténethez kotddik. Ez azonban nem zarja ki, hogy a
hagyomanyozodas soran a motivum tjraértelmezddott. Ugy gondoljuk, hogy a Kadar Kata név
¢s a balladai sziizs¢ Osszekapcsolddasat a mindkét esetben felbukkand boszorkanyvad is
motivélhatta. Boszorkdnysag volt a vadpont Bernauer Agnes esetében, boszorkanyvaddal
itélték halalra az 1734-es kolozsvari per vadlottjat, s a Kdadar Kata-ballada hosndjének tragikus
sorsa hatterében is egy boszorkdnyper vizprobaja soran tortént véletlen eseményt lathatunk.

Archaikus balladaink csaladi tragédiai mogott mai szemmel sziildi, hazastarsi 6nkény
altal kivaltott blincselekmények allnak. A férj kivégezteti hiitlen feleségét, az anya bortonbe
veti, majd hohér kezére adja megesett lanyat, az anyds mego6li menyét, meny-jeloltjét. A
sokszor szinte démonizalt anyai ,,tilhatalom” erdszakos cselekedeteiben'®’” olyan nagycsaladi
rend tiikr6zddik, amelyben a lanygyerek, a meny alarendelt helyzetii. A balladai torténetek
mogott egy korabbi tarsadalmi rend normai, patriarchalis hatalmi viszonyai, jogszokasai
fedezhetOk fel. A csaladféi hatalom joga akar erdszakkal is megvédeni a csalad becsiiletét,
megtorolni a csaladi érdek sérelmét. Balladdink azonban nem dokumentélni akartdk, hogy
milyen cimen, milyen szokdsjog alapjan sziiletett a biintetés, hanem a konfliktus erkdlcsi,
érzelmi oldalat emelték ki. Nem jogszabdlyt idéznek, hanem tdrsadalmi mentalitést,
gondolkodasmoédot driznek. Egyiitt €l benniik a feudalis hatalmi rend, a kézépkori szokasjog
emléke ¢s az errdl vald archaikus-magikus gondolkodéas. Mindezek fényében feltételezéslink
szerint a ballada Kadar Katdja torténetének hatterében egy istenitélet vizprobaja all.

166 Nincs egységes allasfoglalas a ponyva, mint sajatos jellemzdékkel biré nyomtatvanytipus torténeti
korszakolasarol, kritériumairdl, a fogalom jelentésvaltozasairol (CHIKANY 2024, 63—68.). Tanulmanyunkban a
szélesebb olvasokozonség szamara készitett, vasarokban satorbol, ponyvarol arusitott, olcso, nagy példanyszama,
szorakoztatd verses vagy prozai olvasmanyokra, érdekes eseményekrdl beszamold Ujsagold hiradasokra
gondolunk. A népi hiedelemvilag, a népmesék valamint a boszorkanyperek elkiiloniilt boszorkanyalakjai egyarant
eléfordulhattak ezekben a ponyvanyomtatvanyokban.

167 A balladdban Gyulainé is rendelkezik ilyen démoni vondsokkal. Elég csak a sirokon nétt virdgok
elhervasztasara gondolnunk.
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A boszorkanynak tartott személyek ellen Eurdpa-szerte a 16. szazadtol kezdték el
tomegesen alkalmazni a vizprobat. Eredményeit isteni kinyilatkoztatasnak tartottdk, ezért is
nevezték istenitéletnek. Torténetét, fajtait, modszerét Toth G. Péter gazdagon adatolt
tanulmanya ismerteti (TOTH G. 2018, 343-450.). Az eljards lényege az volt, hogy a
megkotozott, vizbe meritett személyt, ha elmeriilt, artatlannak, ha fennmaradt a vizen, binosnek
tekintették. Ennek szdmtalan ,tudomanyos” magyarazatat is adtdk: a boszorkanyok
megtagadjak keresztségiiket, s ezért sulytalanna valnak.

Amikor Gyulainé latja fianak a jobbagylany irdnt érzett tulsdgosan is szoros, szamara
érthetetleniil erds érzelmi kotddését, kézenfekvd magyarazatként adodik, hogy a lany
megigézte, blibajjal, varazslattal kototte magahoz. A boszorkanypert lefolytatd triszék vagy
egyszertien csak a foldesuri onbiraskodas a boszorkanyvad bizonyitési eljarasaként vizprobat
alkalmaz. Ezek sordn gyakorta eléfordult olyan baleset is, hogy a vizben elsiillyedt, tehat a
proba szerint artatlan gyanusitott megfulladt. Az 1728-as hires szegedi boszorkdnyper soran
harom asszony is igy lelte halalat. Valami hasonld tortént itt is. Akar Ossze is mosodhatott a
Bernauer-torténetbdl a vizbevetés, mint kivégzési mod, és a ,,boszorkanyfiirdsztés”, mint
bizonyitasi eljaras.!®® Bar a vizproba végrehajtasi modjaira csak toredékes elbeszélésekbdl
kovetkeztethetiink, azt azonban elmondjdk a forrasok, hogy a martogatas esetében az egyszer
tortént megmartas nem volt érvényes, ezért timogattak a haromszori, st esetenként négyszeri
vizbevetést (TOTH G. 2018, 401.). Idézziik ujra a Kadar Kata-ballada nagygalambfalvi (7.)
valtozatanak részletét, amelyrdl azt feltételeztiik, hogy ez a Bernauer-torténetre utalé nyom, és
valamilyen régebbi széveghagyomanybol szarmazik.

A te édes anydd / Otet elvitette, / Feneketlen téba / Belé is vetette. / Hiromszor jove fel
/ A viznek szényire, / Harom hohér legény / Esmét belé vette.

Kéadar Kata teste elmeriilt a vizben, tehat artatlannak bizonyult, ezért keriilhetett sor az
oltar koriili temetésére. Igy egyszerre kovetkezett be testi pusztulasa és erkolesi felmentése. A
végsO igazsagszolgaltatds nem jogi, hanem ritudlis-szimbolikus formaban jelent meg. Ezt a
boszorkanyper — vizpréba — haldleset lancolatot nem konkrét, azonosithaté torténetként fogjuk
fel, hanem mint a kopasnak, feledésnek indult régi szilizsé 01j értelmezési keretét. Az 0j balladai
sziizsé tragikus hdse egy érdekes boszorkanyper szerepldjének, Kadar Katanak kozszéajon
forgo, jol hangzo, alliterald nevét kapta.

EPILOGUS

A boszorkanyfiirosztés torténetében a 16—18. szazad folyaméan lathato kiilonbség alakult
ki a Magyar Kiralysag és Erdély kozott. A Magyar Kiralysag teriiletén nagy szamban a 17.
szazad masodik felében fordulnak eld, és kimutathato, hogy a terjedés nyugatrol keletre haladt.
A modszert Erdélyben is el0szeretettel hasznaltak a szasz és a székely székek torvényhatosagai,
¢€s a szokasjog alapjan akkor is bevett gyakorlatuk maradt, amikor az Als6-Ausztria szdmara
kiadott, egységesiteni igyekvd biintetd rendtartas, a Praxis Crimindlis mér alkalmatlan, nem
javasolt modszernek tartotta azt. Igy llt el az a helyzet, hogy mig a Magyar Kiralysag teriiletén
a 18. szézadra a vizproba alkalmazasa kiszorult a gyakorlatbol, addig Erdélyben megmaradt,
sOt konzervalddott is (TOTH G. 2018, 382-394.).

168 Bogats Dénes (1882-1949) torténésznek a haromszéki boszorkanypereket bemutatd irasabol tudunk olyan
boszorkanyperrdl, ahol nem elégetés, hanem vizbe fojtas volt a halalos itéletet kovetden a kivégzés modja. 1643-
ban Kovasznan a gelencei Bajcsi Janosnét itélték vizbevetés altali halalra, mivel ,,az ugyancsak gelencei Héjja
Maté nevii ifja legénnyel viszonyt folytatott, tovabba biibajkészitd boszorkany és etetd személy is volt” (BOGATS
1999, 95-96.).
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Ennek megvaltozasahoz egy botranyos eset kellett. ,,1766-ban az udvarhelyszéki
Zetelaka — mint kivaltsagos székely varos — pallosjogéval élve perbe fogta Kadar Mihalyné
Geréb Zsuzsannat €s a vizproba addig hatdsos eszkdzéhez nyult. Az asszonyon végrehajtottak
a probat, majd a tortara ¢és a halalos itélet meghozatala el6tt a torvényszék dilemmaba esett:
hozzon halalos itéletet az eddigi szokésjog alapjan, vagy fogadja meg a felsobb joghatosag
ajanlasait” (TOTH G. 2018, 394.). Az ellenérz6 kirdlybir6 ugyanis kdozbelépett, ¢&s
megfenyegette a torvényszéket, hogyha a szakszeriitlen eljaras alapjan itéletet mer hozni,
pallosjogat is elveszitheti. Miutdn Kadar Mihalyné testén megtalaltak a boszorkanyjegyet, és a
test a vizproban a felszinen maradt, a torvényszék fenntartotta az itéletét, de kegyelembdl az
elégetést csak a boszorkany lefejezését kdvetden irta eld. A Gubernium, vagyis az Erdélyi
Udvari Kancellaria altal iranyitott kormanyszék, erre valaszként nem ismerte el Zetelaka
pallosjogat, megsemmisitette az itéletet, sot a birdkra szakszerlitlenség és tudatlansag miatt
pénzbiintetést rott ki. Igy zarult le a zetelaki boszorkany, Kadar Mihalyné esetével a vizprobak
korszaka Erdélyben. Utdna is sor keriilt még néhany boszorkanyperre, &m halalbiintetést mar
nem szabtak ki.

Egy tanulméanyaban Faragd Jozsef hivatkozik arra az altalanosan ismert és elfogadott
folklorisztikai torvényre, hogy az eurdpai népek szobeli epikus hagyomanya torténelmi
személyek, helyek, események nevét és idejét legfeljebb harom nemzedéken at képes hiiségesen
atorokiteni. Ezért tapasztalunk egy balladatipuson beliil valtozatossagot a balladahdsok neve
esetében (FARAGO 1993, 67.). A Kadar Kata félszaz valtozata azonban hiiségesen Orzi a
feneketlen toba halt lany nevét, egyetlen egyszer sincs torzulds, valtoztatas. Természetesen
igazolhatatlan, hogy a zetelaki Kédar Mihalyné esete is hozzajarulhatott a balladaban a Kadar
név rogziiléséhez, megkotéséhez. De eljatszhatunk a gondolattal, hiszen Kadarnénak a halalos
itélettél vald szerencsés megmenekiilése éppen a Kadar Kata-ballada terjedésének
kozpontjaban, Udvarhelyszéken tortént.
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Szoveggylijteményiinkben a teljes szovegek kozlésekor dontéen a mai helyesirast kovettiik,
de néhany alakban megtartottuk a forrasok irdsmodjat.
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KADAR KATA
Udvarhelyszék

Az 1863-an megjelent nevezetes székely népkdltési gylijtemény, a Vadrozsak ezzel a balladaval
kezddédik. Kriza Janos kozlése alapjan — ,,még a forradalom el6tt tobb évvel volt leirva egy
fejér-nyikoi székely atyafi szdja utdn” — ezt tekinthetjiik a ballada legkordbban gytijtott
valtozatanak.

— Anyam, anyam, ¢dos anyam!
Gyulainé ¢dos anyam!

En elvoszom Kadar Katat.
Jobbagyunknak szép lednyat.

— Nem engeddm édes fiam,
Gyula Marton!

Hanem vedd el nagy uraknak
Szép leanyat!

— Nem kell nekém nagy uraknak
Szép leanya,

Csak kell nekom Kadar Kata,
Jobbagyunknak szép lednya.

— Elmehetsz hat édes fiam,

Gyula Marton!

Kitagadlak, nem vagy fiam,
Sem egyszer, sem masszor.

— Inasom, inasom, kedvesebb inasom,
Huzd elé hintomot, fogd bé lovaiomot!

Lovakat béfogtak, utnak indultanak.
Egy keszkenydt adott neki Kadar Kata:
— Mikor ez szinében vorosre valtozik,
Akkor életom is, tudd meg, megvaltozik.

Megyen Gyula Marton, hegyeken, volgyeken,
Egyszer valtozast lat a cifra keszkeny6n.

— Inasom, inasom, kedvesebb inasom!

A fold az istené, a 16 az ebeké!

Forduljunk, mert vords szin mar a keszkenyo,
Kédar Katanak is immar vége 16tt.

A falu véginél volt a disznopasztor:
— Hallod-¢, j6 pasztor! Mi 0jsag nalatok?
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— Nalunk jo6 Gjsag van, de neked rossz vagyon,

Mert Kadar Katdnak immar vége vagyon,
A te édesanyad Otet elvitette,
Feneketlen toba belé is vettette.

— J6 pésztor, mutasd meg, hol vagyon az a to,
Aranyim mind tiéd, a lovam s a hintd.

El is menének 6k a tonak szélire:

— Kédar Kata lelkdm, sz6lj egyet, itt vagy-¢?
A toba megszolalt Kadar Kata neki,

Hozz4ja beugrék hamar Gyula Marton.

Edesanyja vizi buvarokat kiildott,
Megkaptak meghalva, 6sszedlelkezve.

Egyiket temették oltar eleibe,
Masikat temették oltar hata mogeé.

A kettobol kindtt két kapolna-virag,
Az oltér tetején Osszekapcsolodtak.
Az anyjuk odament, le is szakasztotta,
A kapolna-virag hozza igy szoélala:

— Atkozott 1égy, atkozott 1égy,
Edesanyam, Gyulainé!
Eltdmbe rossz voltal,

Most is meggyilkoltal!
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KADAR KATA
Gyergyoujfalu

Ez a véltozat Bartok Béla 1907-es csiki-gyergyoi gylijtésébdl vald. Kézirata a Néprajzi
Muzeum online gytijteményében is megtalalhato. El6szor az Ethnographia néprajzi folyoirat
1908-as évfolyamaban jelent meg.

— Gyulainé, édes anyam,
Engedje meg azt az egyet,
Hogy megkérjem Kadar Katat,
Jobbagyunknak szép lednyat.
— Nem engedem, édes fiam,
Hogy megkérjed Kadar Katat
Inkabb téged elfogatlak

S katonasag koz¢ adlak.
Gyulainé kiissebb fia
Elindula guzsalyasba,
Guzsalyasba, hosszu ttra,
Haromszékre, Zabolara.
Talala egy olah ficsurt:

— Hallod-e te olah ficstr:

Mi hir van ebb’e varosba?
Mi hir van ebb’e varosba?

— Egy¢€b rossz hirt nem hallottam:
Kadar Katat elvesztették,
Kadar Katat elvesztették,
Feneketlen toba vették.

— Hallod-e te olah ficstr:
Mutasd meg nekem azt a tot,
Neked adom pej lovamot,
Pej lovamnak kotofékit,
Selyemnyergit, hevederit.
Gyulainé kiissebb fia
Leborult a t6 martjara,
Keresztet vetett magara,
Beléugrik a mély toba.
Gyulainé meghallotta,

Mind a kett6t kihuzatta,
Gyulainé meghallotta,

Mind a kettdt kihuzatta.

Az egyiknek csinaltatott
Fehér marvany kékoporsot,
A masiknak csinaltatott
Vorés marvany kékoporsot.
Az egyiket temettette

Az oltarnak eleibe,

A masikat temettette
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Az oltarnak hata megé.

Az egyiken nevelkedett
Fehér csokros vijolaszal,

A masikon nevelkedett
Piros csokros vijolaszal.
Addig, addig nevelkedtek
Meddig 6sszedlelkeztek.
Gyulainé ezt meglassa
Mind a kettdt leszakajsza.
— Gyulainé, édes anyam,
Kied hires vén boszorkany!
Eltiinkbe se hagyott békét,
Holtunk utan se hagy békét.
Az a pallo langgal égjen,
Ahol maga altalmenjen;
Kodkenyere* kové valjék,
Kése benne ketté torjek.

*Bartok kéziratan itt Kozkenyere olvashato.
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KADAR KATA
Nagyborosnyd

A Kddar Kata haromszéki valtozatainak legtobbje Pozsony Ferenc gytijtése. Alomviz martjdn,
Fekete-iigy videki népballadak kotete e balladatipus életének helyi alakuldsarol is beszamol.
Ezt a valtozatot Majlat Sdndorné Gaspar Irén énekelte 1978-ban.

— Gyulainé, édesanyam

Engedje meg, hogy kérjem meg,
Hogy kérjem meg Kadar Katat,
Jobbagyunknak szép lednyat.

— Mintsabb, fiam, megengedném,
Inkabb Katat eltemetném,

Inkabb Katat eltemetném,
Feneketlen toba vetném.

— Szolgam, szolgam, édes szolgam,
Vezesd elé pej paripam.

Megyek, megyek hosszu utra,
Hossz ttra, bujdosasra.

Megy a, megy a kis huszarka,
Megy a, megy a kis huszarka,
Taléalkozik pakularral,
Talalkozik pakulérral.

— Hol jartal, te kis pakular,
A varosban mit hallottal?

— En egyebet nem hallottam,
Kadar Katat elvesztették.

Kadar Katat elvesztették,
Feneketlen toba vették.

Megy a, megy a kis husszarka,
Rajatalalt arra tora.

— Elsz-e, halsz-e Kadar Kata,
Elsz-e, halsz-¢ Kadar Kata?

— Sem nem ¢élek, sem nem halok,
Feneketlen toba vagyok.

Kertilgeti a huszarka,

Mig csak egyszer beleugrott.
Gyulainé meghallotta,

Mind a kettdt kivetette.
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Egyiket eltemettette
A nagy Otér elejibe,
Masikot eltemetteti
A nagy 6tar hata megi.

Egyikbdl kindvelkedett
Piros marvany csemetefa,
A masikbol novelkedett
Fehér marvany csemetefa.

Mind a kettd egybehajlott,
Mind a kettd egybehajlott.
Gyulainé meghallotta,
Gyulainé meghallotta,

Mind a kettdt levagatta,
Poharaban hervasztgatta.
Ejfél utan tizenkettd.
Ejfél utan tizenketto:

— Gyulainé édesanyam,

Mér nem hagytal nekem békim?
En egyebet nem kivanok,
Mosdovized vérré valjon!

Mosdovized vérré valjon,
Toriilk6zo6d langot hanyjon!
Verd meg, Isten, azt az anyat,
Ki a szerelmet megtiltsa!

Verd meg, Isten, azt a leanyt,
Aki egyet-harmat szeret!
Mer én csak egyet szerettem,
Azért es sokat szenvedtem.



KADAR KATA
Vajdakamaras

Nyomtatasban még nem jelent meg. Kézirata (MSz 6287) a Néprajzi Mizeumban talalhat6. A
kéziratra irt feljegyzés szerint 1951-ben gylijtotték az akkor 76 éves Farkas Zsofitol.

— Edesanyam, Gyulainé,
Engedd nekem azt az egyet,
Hogy vegyem el Kadar Katat,
Jobbagyodnak szép leanyat.

— Azt az egyet nem engedem,
Kadar Katat megdletem,
Kéadar Katat megdletem,
Feneketlen toba vetem.

— Hozd ki kocsis pejparipam,
Hogy iiljek fel a lovamra,
Hogy menjek ki a falubul,
Egész falu hatarabul.

Feliile hat a lovara,
Kiindula az uccara.

De meglata Kadar Kata,
Nyita néki a kapujat.

— Ne nyisd Kata a kapudat,
Mert nem akarok bémenni
Téled végbucstiszot venni.

— Nem sajnalndl, nem bannal-¢?
Nem fajna szived értem-¢?

— Hogyne f4jna gyenge r6zsam,
Mint kertembe rozmarintszal.

Kiment 6 a t6 partjara,
Felallott a t6 martjara.

— Elsz-e r6zsam, vaj meghottal
Vaj én rolam gondolkozol?

— Eltem eddig, de csak elég,

De mar nekem vége vagyon.

— Ne félj r6zsam mert itt vagyok!
S 6 a vizbe belé ugrott.

Vizi Koétart megfogattak,
Es a vizbdl kidsattak.
Elvitték a templom mellé,
Mind a kettot eltemették.
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Egyikbdl nétt rozmarintszal,
Masikbdl nétt violaszal.
Addig addig nevelkedtek,
Amig Osszedlelkeztek.

Gyulainé hogy megtudta,
Mind a kettdt kivagatta,
Ossze-vissza darabolta,
Kezeivel elroncsolta.

Kadar Kata felserkene.

— Gyulainé, Gyulainé,
Eltembe nem hagytal békit,
Bér holtomba hagyjal békit.

A kenyere kévé valjék,
Mozsdovize vérré valjék,
Torld kendéd langot vessen,
Nyugalmad sose legyen!
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DIE BERNAUERIN
Péterfalva

A Bernauer-ballada erdélyi szasz valtozatanak magyar forditasa. Az éneket a 19. szazad végén
gytjtotték Erdélyben, a Szaszsebes melletti Péterfalvan. A német szoveg eldszor a
Nagyszebenben megjelend Korrespondenzblatt des Vereins fiir Siebenbiirgische Landeskunde
cimii folydirat 1898-as évfolyama 10. szdmanak 135-136. oldaldn volt olvashato.

Harom ur indult ki Miinchenbdl.
A Bernauer-haz el¢ érkeztek.
,Bernauer urleany*, itthon van-e?
Igen, itthon?”

»Maga a herceg jart kozben érted,
Bajororszag legelokeldbb rangjat kapod,
Egy nemes tr felesége leszel.

Igen, Grnd leszel.”

Mikor Bernauer urleany kijott,
Két hohérlegény vette kozre.
,Bernauer urleany, mit véalasztasz?
Igen, mit valasztasz?”

,Leszel a hohér felesége,
Vagy ifju, tlide tested hagyod
Veszni a Duna vizébe?

Igen, vizébe.”

,Mintsem hohér felesége legyek,
Szivesebben hagyom ifju, iide testem
Veszni a Duna vizébe.

Igen, a Duna vizébe.”

Midon Bernauer urleany a vizen hanyodott,
Mariat, Isten anyjat hivta,

Hogy bajaban megsegitse.

Igen, megsegitse.

,Maria Isten anyja, segits rajtam!
Hercegem templomot épit neked Marvanykobol rakva.
Igen, rakva.”

Bernauer urleany kijutott a vizbdl,
De a két hohérlegény kozre fogta.
,Bernauer urleany, mit valasztasz?
Igen, mit valasztasz?”

,Leszel a hohér felesége,
Vagy hagyod ifju, tide tested
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Veszni a Duna vizébe?
Igen vizébe?”

,2Mintsem hohér felesége legyek,
Szivesebben hagyom ifju, lide testem
Veszni a Duna vizébe.

Igen, a Duna vizébe.”

Midon Bernauer urleany megfulladt,
Mind eldjottek a haldszok,

Fenékig halésztak a folyot,

Mig Bernauer urleanyt végre megtalaltak.
Igen, megtalaltak.

,»Aki mellettem all és segit
Dréaga kedvesem temetésében,
Viseljen fekete barsonykdpenyt,
Gyaszfatyol legyen kalapjan.
Igen, kalapjan.”

*A német szovegben Bernauerin all. A csaladnév ndnemii alakja megnevezi a személyt, de
nem utal a csaladi allapotéara.
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KET KIRALYGYERMEK — KIS JULIA
Udvarhelyszék

A balladdanak minddssze hadrom valtozata ismert, mindhdrom Udvarhelyszékrél. Az itt kdzolt
valtozat kapcsolddik legszorosabban a Kadar Katdhoz. Eldszor a Kriza Janos altal nagyra
becstilt gytijtd Galfi Sandor kozdlte 1865-ben.

— Hallod-e te kiraly urfi!

Jere este guzsalyasba.

— Nem mehetek te kiralylany,
Hogy’ juthatnék til a Dunan,
Este késOn sotét leszen,

S a Dunéba belé esem.

— Vagyon nekem szovétnekem,
Tornacomba kitétetem,

S meg is gyjtom, mihelyt lehet,
Vilagéanal atal johetsz.
Megindula kiraly urfi

Este késon guzsalyasba;

S belé esék a Dunaba,

A Dunanak kézepibe.

Ugy sir, ugy sir kiralyleany
Kirélyleany kis Julia.

Szoval kérdi asszony anyja:

— Mér’ sirsz fiam, kis Jalia?

— Hogy ne sirnék asszony anyam,
Elvesztettem gyongyos partam,
Belé esett a Dunaba,

A Dunénak kdzepibe.

—Vagyon nekem gyongyds partam,
Azt én mindjart neked adom.
—Nem kell nekem senki masé,
Csak kell nekem a magamé.
Hallod-e te asszony anyam!
Hivassuk fel Bir6o Jankot,

Bir6 Jankot, vizi buvart,

Hogy fogja ki gyongyos partam.
—Hallod-e te Bir6 Janko,

Vedd ki az én gyongyds partdm!
—Nem kapok én gyongyos partat,
Csak kapok én kiraly fiat.

— Az kell, az kell Bir6 Janko,
Biro6 Janko vizi buvar,

Hozd fel ide palotamba,

Tedd fel ide én 4gyamba.

Ugy sir, ugy sir kiralyleany,
Kiralyleany, Kis Julia:
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Neki szive meghasada,

Mindjart sz6rnyl halalt hala.

Az egyiknek csinaltattak
Fejér marvany kékoporsot,
A masiknak csinéltattak
Voros marvany kékoporsot.
Viragos kertbe temették,
Egymas mell¢ eliiltették.
Az egyikre palantaltak
Fejér csikos tulipantot,

A masikra palantaltak
Tiszta voros tulipantot.

A szerelmeseknek lelke

E1§ tulipantta leve,

S addig s addig nevelkedtek,
Amig 6sszeodlelkeztek.
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POGANY KIRALY LEANYA — JAR AZ UTON EGY SZEKELY LEGENY
Marosszék

A Pogany kirdly leanya a széphistoriai hattérrel rendelkezé balladdink koz¢ tartozik. Ez a
valtozat azonban mar teljesen eltavolodott az eredeti torténettél. Az 1867-es kolozsvari
kalendariumban val6 els6 és sokdig utolsdé megjelenése utan, a teljes feledéstl Olosz Katalin
mentette meg, az Erdélyi néphagyomanyokban (2009) valo ujrakozléssel.

Jar az uton egy székely legény,
Székely legény, szegény legény.

Szoéval monda Judit asszony:
— J6jj be hozzam, szegény legény,
Idegen f6ldrdl jovevény!

Apamuram a varosba,
Anyamasszony a malomba,
Angyomasszony guzsalyasba,
Batyamuram az erdére.

Csak bémegyen szegény legény.

Hazamene Judit apja:

— Judit asszony, édes kincsem!
Idegen biiz van a hazban.

— Nincsen semmi, apamuram.

Szegény legény, székely legény,
Idegen f61don jovevény...

Judit apja megfogata,

Betéteté a tomldcbe.

— Judit asszony, édes kincsem!
Szabaditson innén engem.
Siisson nekem egy pogacsat,
Stisse belé tomloc koccsat.
Hat ugy sz6lnak hirharangok,
A rabok is szabadulnak.

Jar az uton szegény legény,
Szegény legény, székely legény.
Judit apja megfogata,

Eltéteté a toronyba,

A toronynak tetejébe.

— Judit asszony, édes kincsem,
Szabaditson innen engem.

Ne futasson hideg széllel,

Ne veressen az esével,

Teritse ki a ruhgjat,

Biza mindjart belé szokom.
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Kiterité a ruhdjat,
Biz(a) mindjart belé szokott.
Mind a ketten meghalanak.

Az egyiket temettették
Az oltarnak eleibe,

A masikat temettették

Az oltarnak hatuljaba.
Az egyiknek a fejéhez
Nevekedék tulipanszal,
A masiknak a fejéhez
Nevekedék rozmarinszal.
Ott is addig nevekedtek,
Amig 6sszedlelkeztek.

Judit apja kivagata,

A tiizre is felrakata.

— Apam, apam, édesapam,
Eltiinkbe se hagytal békét,
Holtunkba se hagysz mar békét?
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LAZAR ES ERZSEBET
Klézse

A moldvai balladanak ezt a valtozatat a folklortudasarol hires klézsei, csangomagyar Lorinc
Gyorgyné Hodorog Luca énekelte 1988-ban. Eldadasaban tobb évtizeden keresztiil tobbszor is
lejegyezték ezt az éneket, igy jol vizsgalhato az egyéni valtozatok alakulésa.

Magyari csaszarnak Lazar fia vala,
Mestere Manonak Orzse lanya vala.

Az apjuk nem engedte, hogy egymast szeressék,
De még azt sem engedte, hogy egyiitt beszéljenek.

De 06k attol éltek, s ahol 6sszegytiltek,
S ahol 0sszegytltek, ott elbeszélgettek.

De 6k meghalanak egymasnak kedviért.
De 6k meghaldnak egymasnak kedviért.

Magyari csaszarnak Lazar fia vala,
Mestere Manonak Erzse lanya vala.

S 6 es csak elmene mestere Manohoz:
— J6 napot, j6 napot, ismeretlen apam.

— Isten hozott, Isten, ismeretlen fiam.
— Hat hol van, hat hol van szép Erzsébet matkam?

— S 6 el van, 0 el van a rozsamezdbe,
S a r6zsamezdbe rozsavirag szedni,

Rézsavirag szedni, bokrétaba kotni,
Bokrétaba kotni, kalapodba tenni.

O es csak elmene a rozsamezdbe.
Ott es nem kapa meg Erzsébet matkajat.

S onnat visszamene mestere Manohoz:
—J6 napot, jo napot, ismeretlen apam.

— Isten hozott, Isten, ismeretlen fiam.
— Masodikszor mondom, hat hol van, hat hol van,

Hat hol van, hat hol van szép Erzsébet matkdm?
— S 6 el van, 6 el van vendégfogaddhoz,

Vendégfogadohoz tanyért térolgetni.

O es csak elmene vendégfogadohoz,
Ott es nem kapa meg Erzsébet matkajat.

93



Onnét visszamene mestere Manohoz:
— J6 napot, j6 napot ismeretlen apam.

— Isten hozott, Isten ismertetlen fiam.
—Harmadikszor mondom: hat hol van, hat hol van,

Hat hol van, hat hol van szép Erzs¢bet matkam?
O es meg kell mondja, tigy es meg kell mondja.

—Bels6 kamaraban nyugszik az d4gyaban.
O es csak bémene bels6 kamaraba,

O es csak megkapa Erzsébet matkajat.
— Tested a testemvel egy sirban heverjen,

Vérem a véredvel egy arokba folyjon.
Egy arokon folyjon, egy malmot meghajtson,

S annak a malomnak harom kove legyen.
S a legelsd kove apropénzt hullasson,

S a legelsd kove apropénzt hullasson,
S a masodik kdve szeretetet jarjon,

S a harmadik kove csak banatot jarjon.
S 6k ott maradanak, amig meghaldnak,

S 6k ott maradanak, amig meghalénak.
Egyiket temették az oltar seggihez,

S e masikot temették oltar eleibe.
S 6k ott kindvének, ndttek, nddogéltek,

Néttek, n6dogéltek, mig 6sszehajoltak.
Mig 6sszehajoltak, s 6k Osszedlelkeztek.

Anyjuk nem szerette, s onnét dket levagta.
S onnat Oket levagta, Gt mellé letették.

S egyikbdl felndve egy szép rozmaringfa,
S e masikbdl felnétt egy szép zold fenyodfa.

S ott es n6dogéltek, s amig Gsszeértek.
S Oket ott levagtak, s e tlizre felhanytak.

S e tlizre felhanyték, s ket elégették.
Mestere Manonak Erzse lanya vala,

S oket ugy elvitték, s ott ugy elégették,
S e hamuikat es széllel elvitették.
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FEKETE REN KATA
Somoska

Balladas koteteiben Kallos Zoltan a Kddar Kata mellett a Két kapolnavirdag balladatipusba
sorolta a Lazar és Erzsébet €s a Fekete Ren Kata énekeket is. Ennek a homalyos tartalmu, erdsen
toredékes moldvai balladdnak somoskai valtozatat Benke Gyorgytol (Godori) jegyezte le 1960-
ban.

— Szolgélj ingem, szolgalj
Gazdag csaszar fia,

Mert a tiéd leszen

Fekete Ren Kata

Mert én neked adom
Fekete Ren Katat,

Fekete Ren Katat,
Jobbagyunk szép lyanyat.

— Anyam, édesanyam,
Hidba 16n nékem

J6 reggel kelésem,
Késon fekiivésem,

Hat 6kor hajtasom,
Hosszu f6ld szantdsom.
Mégsem adak nekem
Fekete Ren Katat.

Fekete Ren Katat,
Jobbagyunk szép lyanyat,
Ha enyém nem leszen,
Ingem f6ldbe teszen.

— Hadd el fiam, hadd el,
Mert a tiéd leszen
Fekete Ren Kata,
Jobbagyunk szép lyanya.

Fiam, édes fiam,
Nyergeld a lovadat,
Neked el kell menni
Hadba hadakozni.

Hadba hadakozni,
J6 hirt hazahozni,
Z4szI16t elhordozni,
Varkaput rontani.
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— Anyam ¢én elmenek,
Ha én visszatérek,
Fekete Ren Katat

En mindcsak elveszem.

— Hadd el fiam, hadd el,
Mert a tiéd leszen
Fekete Ren Kata,
Jobbagyunk szép lyanya.

El es elindula
Gazdag csaszar fia
Hadba hadakozni,
J6 hirt hazahozni

Zasz16t elhordozni,
Varkaput rontani,
Fekete Ren Katat
Magara elhagyta.

O csak visszatére,
Gazdag csaszar fia.
Fekete Ren Katat
Kapun es szdlitja:

— Nyisd kapudat nekem,
Fekete Ren Kata,
Szivem szép szerelme,
Hogy bémennék rajta.

Mert én hazajottem,
JO hirt hazahoztam,
Z4sz16t elhordoztam,
Hadba hadakoztam,

Viarkaput rontottam,
Csak terad gondoltam,
Hat én hazaértem,

Ide es futottam.

Kaput nem nyit vala
Fekete Ren Kata,

Az 6 két ablakjan
Két szal misegyertya.

Verje meg az Isten,
Veretlen se hagyja,
Ki két édesegyet
Elvalasztja vala.
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